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EL SOCIALISMO DEL SIGLO XXI

El Nuevo Proyecto Histérico (NPH) de las mayorias, comprendido como la Democracia
Participativa o e Socialismo del siglo XXI, nace dentro del turbulento contexto de la primera
recesion econdmica global desde 1945; de la guerra en Afganistan y del surgimiento del Tercer
Orden Mundial (TOM). Mientras la guerra, larecesion y el nuevo orden mundial son fieles retratos
del estado en que se encuentra la civilizacion burguesa y del futuro que ella significa para la
humanidad, la democracia participativa es la respuesta de los pueblos y la esperanza de los
movimientos sociales.

Ninguno de los tres flagelos de la humanidad —miseria, guerra'y dominacion— es casua o
obra ddl azar. Todos son resultados inevitables de la institucionalidad que sostiene a la civilizacion
del capital: la economia nacional de mercado, el Estado clasista y la democracia plutocréatica
formal. Estainstitucionalidad no es conducente a que €l ser humano actie de manera ética, criticay
estética, sino que fomenta sisteméticamente los anti-valores del egoismo, del poder y de la
explotacion. Es la doble deficiencia estructural de la sociedad burguesa —ser anti-ética vy,
disfuncional para las necesidades de las mayorias— que la hace obsoleta y la condena a ser
sustituida por el Socialismo del siglo XXI y su nueva institucionalidad: la democracia participativa,
la economia democréticamente planificada de equivalencias, el Estado no-clasista y, como
consecuencia, el ciudadano racional -ético-estético.

El renacimiento de una praxis liberadora que avanza hacia la sociedad postcapitalista se
manifiesta en multiples rebeliones y movimientos populares que abarcan desde el Zapatismo en
Meéxico, e Movimiento de los Sin Tierra (MST) en Brasil, la revolucion bolivariana en Venezuel g,
el levantamiento indigena-popular-militar en Ecuador y el “argentinazo” del 20 de diciembre, hasta
las protestas de Seattle y Génova. Y esta ola de rebeldia empieza a impactar en las universidades,
donde se observan los primeros rebrotes de la teoria critica del futuro, mientras, desde otra
trinchera, la heroica lucha de la Revolucion Cubana se integra a sociadismo del siglo XXI,
practicando cada vez méas elementos de la democracia participativa. No hay motivo, por lo tanto, de
resignarse ante la trilogia horrorizante del capital —miseria, guerra y dominacion— que
desaparecera con el fin definitivo de la burguesia que es, a mismo tiempo, €l fin de la prehistoria
humana.

Con larecesion global del capitalismo de postguerra, los suefios y mentiras de los intel ectuales
neoliberales sobre una “nueva economia de mercado”, sin crisis recurrentes ni convulsiones
sociales, han desaparecido: la gran contrarrevolucion del neoliberalismo se encuentra desnuda ante
los ojos de lateoriay laira de las mayorias. Existe, por supuesto, € intento de los mandarines de
ocultar las raices del nuevo desastre de la economia de mercado, alegando que los atentados de
Nueva Y ork y Washington causaron la crisis del sistema; sin embargo, esto es un burdo intento de
manipulacion. Los parametros que expresan la salud de una economia ya habian indicado desde €l
afno 2000 la tendencia hacia la recesion global. Los atentados solo aceleraron un proceso que estaba
en marcha y que era inevitable, porque nace periodicamente del sistema de acumulacion de la
economia nacional de mercado.

Con la recesion mundial, las consecuencias econémicas del capitalismo actual para los paises
neocoloniales quedan ain mas claras. sus economias se vuelven estructuralmente inviables y
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desaparecen como sujetos nacionales de la historia mundial. Esto es valido no solo para las
pequefias republicas, como las centroamericanas, sino también para economias grandes como las de
Brasil y Argentina que, igualmente han perdido su capacidad para la reproduccion ampliada del
capital, dentro de los parametros de la economia global neoliberal. Peor aln, ninguna medida de los
gobiernos nacionales —ni el mayor endeudamiento externo e interno, ni las recurrentes reducciones
de los presupuestos nacionales, las privatizaciones a ultranza o la ortodoxia monetaria-fisca
fondomonetarista— puede romper ya € ciclo de empobrecimiento y destruccion que €
imperialismo y las €lites criollas han impuesto. Dentro de la l6gica de la economia nacional de
mercado no hay mejoramiento econdmico posible paralas mayorias neocoloniaes.

El cambio de los ciclos de acumulacion-desacumulacion del capital mundia no puede lograrse
desde |os débiles subsistemas de la economia mundial, como son |as naciones latinoamericanas. De
ahi, lo quimérico de las desesperadas luchas el ectorales por € poder naciona gue libran los partidos
de centroizquierda. De hecho, ni siquiera las grandes potencias, como Japén o Estados Unidos
tienen la fuerza para cambiar las dinamicas de la economia global. Para romper e ciclo destructivo
(para las mayorias) de la acumulacion de capital contemporanea, se requeriria una iniciativa
concertada del grupo G-7 que cambiara los pardmetros institucionales fundamentales del sistema
actual, de tal manera que todos los paises de la aldea global pudieran participar con igualdad en una
reproduccion ampliada del capital. Tal iniciativa presupondria, sin embargo, un cambio en la
correlacion de fuerzas dentro de la dta burguesia global econdémica para el cua no hay, ni
probablemente habr& nunca, condiciones.

Para las fuerzas democratizadoras del sistema global, desde los sindicatos clasistas hasta los
movimientos de base, las organizaciones politico-militares, los partidos politicos y los Estados
progresistas, es importante comprender que la lucha por la transformacion del sistema selleva a
cabo en un entorno diferente, a partir del 11 de septiembre del 2001, en cuatro sentidos: 1. Los
sujetos de cambio tienen que actuar en un Nuevo Orden Mundia; 2. Se enfrentan a una
metodologia imperialista diferente; 3. Deben lidiar temporalmente con la pérdida de la iniciativa
estratégica y, 4. Disponen, con e Nuevo Proyecto Historico, de una perspectiva de lucha no-
sistémica.

El Nuevo Orden Mundia que vemos nacer es d tercer disefio estratégico que la burguesia
atléntica —la europea y la estadounidense— ha impuesto a la sociedad global en los dltimos cien
anos. La primera camisa de fuerza global elaborada por los amos del sistema durante el siglo XX,
surgio de las negociaciones de Versailles (1919), a termino de la Primera Guerra Mundial. Aquel
sistema de reparticion del mundo tratd de acanzar cuatro objetivos: &) la reduccion del poder
aleman, para garantizar la paz en Europa central mediante la hegemonia de Inglaterray Francia; b)
una nueva reparticion de las colonias de los paises vencidos durante la conflagracién bélicay de
aguellos que se habian vuelto secundarios (Bélgica, Portugal, etc.); ¢) la consolidacion de la
hegemonia estadounidense-britanica en e Pacifico, frente a creciente poder de Japén vy, d) la
instalacion de un organismo supranaciona capaz de dirimir los conflictos entre los capitalismos
nacionales, conocido como la Liga de las Naciones. Sin embargo, este primer sistema de regulacion
global capitalista del siglo XX —moldeado sobre el sistema regional europeo de equilibrio de
fuerzas del siglo XVII (Paz de Westfalia)— no resistio las crecientes contradicciones entre las
potencias rivales, y perdid toda vigencia practica a menos de dos décadas de su concepcion, para ser
disuelto formalmente en 1946.

En las conferencias de Yadta (1943) y Potsdam (1945) se fragu6 e segundo Orden Mundial.
Basado en la bipolaridad de |os sistemas capitalistas y socialistas, su estabilidad estructura radicaba
en la capacidad nuclear de destruccion mutua entre la Unién Soviéticay Estados Unidos, mientras
que su dinamismo devenia del proyecto del American Century, por una parte, y de la lucha por la
emancipacion nacional y social antiimperialista, por otra. Este sistema de postguerra colapso con la
implosion de uno de sus dos polos, la Union Soviética, en 1990, para dar lugar a una fase de
transicion (interregno) que durd hasta el 11 de septiembre del 2001. (Ver, Noam Chomsky, Heinz
Dieterich, Los Vencedores, Ed. Planeta, 1996).
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El carécter de esta etapa de transicion estuvo determinado por €l choque entre tres principios de
estructuracion del orden ecuménico: @ la pretension imperia del “siglo de dominacion
estadounidense” (American Century) proclamado en 1941 por Henry Luce como axioma
ordenador de la humanidad para € siglo XX; b) la evolucién de facto del sistema global hacia la
multipolaridad, sobre todo por la progresiva importancia de China y la Union Europea y, €) la
creciente lucha por la democratizacion de latirania neoliberal (Sesattle, Génova).

L os atentados de septiembre han modificado la correlacion de fuerzas entre esas tres tendencias
evolutivas, privilegiando € desarrollo de unas sobre otras y provocando, de esta manera, un cambio
cualitativo en el sistema global que amerita cualificarlo como algo sui generis, es decir, € Tercer
Orden Mundial. Algunos de los rasgos mas distintivos de este Tercer Orden Mundial (TOM),
plasmados en |os objetivos estratégicos de guerra de Washington, pueden resumirse de la siguiente
manera.

1. La proclamacion de un futuro Estado palestino por parte de George Bush Il significa la
consolidacion definitiva del dominio estadounidense en Medio Oriente, basado en e control
neocolonial de Israel, Egipto, Jordania y Palestina. Tel Aviv tendra que aceptar la realidad del
nuevo Estado palestino € que, convirtiéndose en una dependencia neocolonial econdémica de Israel
y de Estados Unidos, aminorara las tensiones que hacen inestables a la principa cuenca petrolera
del mundo. La redlizacion de este objetivo encuentra la resistencia de ciertos movimientos
palestinos y sectores sionistas de Israel, pero todo indica que en un tiempo no muy legjano ese
proyecto de Washington (y de la Union Europea) se impondra

2. Una segunda zonaregional estratégica que caera bajo el dominio de la €lite estadounidense es
Asia Central. Uzbekistan tiene, de hecho, desde 1995 una alianza militar de facto con el imperio,
gue ha entrenado desde aquella fecha a sus fuerzas armadas. El estacionamiento de tropas y de la
fuerza aérea en esa republica durante el Ultimo trimestre del 2001 se transformard, sin lugar a duda,
en un acuerdo de colaboracion mutua militar que le dara a Washington, junto con sus bases en
Afganistén, la anhelada presencia bélica permanente en esa region de Asia Central que contiene la
segunda mayor cuenca petroleradel mundo, asi como unagran parte de las reservas globales de gas
natural. Con los atentados, Washington ha recuperado la iniciativa mundial que habia perdido, y
esto significa para la region que la alianza estratégica concertada entre China, Rusiay las republicas
de Asia Central (reunion de Shangai), practicamente dejara de existir.

3. Latercera region importante que caera victima del American Century es Asiadel Sur, donde
las elites de Washington e India —y eventualmente, Pakistan— tienden hacia la formacion de un
blogue que sirva como dique de contencion a China. Con e potencial demografico de India,
Pakistan y Estados Unidos que equivale a alrededor de 1.4 mil millones de seres humanos, una
guerra convencional contra China deja de ser una utopia militar.

Laincognita en este momento consiste, por supuesto, en e conflicto entre Pakistan e India por €
control de Cachemira. Sin embargo, parece razonable asumir que se lograra establecer algin modus
vivendi entre ambos paises, posiblemente después de un enfrentamiento bélico, que garantizaré los
intereses de Estados Unidos en esta region. En retribucion a esta alianza, Washington ya ha
cancelado las sanciones econdmicas a Pakistén por sus pruebas nucleares, ha preparado u otorgado,
respectivamente, un paguete de ayuda econdmica multimillonario para ambos Estados y ha
aceptado su status de potencias nhucleares secundarias.

4. El futuro de Rusia se inclina hacia laintegracion en la Organizacion del Tratado del Atlantico
Norte (OTAN), la Unién Europea (UE) y la Organizacion Mundia de Comercio (OMC),
aejandose, en consecuencia, de un posible ge con China. El “matrimonio” entre Rusiay la UE es
[6gico: la UE puede proveer € capital y latecnologia gue requiere la economia subdesarrollada de
Rusia, por una parte; el potencia territorial, las materias primas y las armas estratégicas de Rusia,
por otra, le agregarén a naciente Leviatén europeo un componente de poder imprescindible para
una proyeccién imperialista mundial, comparable a la de Estados Unidos.

5. El aprovechamiento del conflicto de Afganistdn para la imposicion del Area de Libre
Comercio (ALCA) y del Plan Colombia en América del Sur y Centroamérica, hasta e afio 2005,
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tiene la funcion de liquidar a la Patria Grande como sujeto de la historia y anexarla como cuarto
botin regiona a sistema geopolitico de Washington. La caificacion de los grupos guerrilleros
colombianos como organizaciones terroristas por parte de la Casa Blanca; la intensificada
aplicacion del esquema fascista de “limpieza politica’ por parte de los paramilitares; la liquidacion
de la zona de despgje de San Vicente del Caguan, por decision de Washington; € golpe de Estado
contra el gobierno bolivariano en Venezuela; la imposicion electoral violenta de un “contra’
neoliberal como presidente de Nicaraguay la autorizacion del fast track (viardpida) a Bush Il para
avanzar con mas rapidez en las negociaciones del ALCA, reflegjan esa dinamica.

Mientras todos esos factores mejoraron las posibilidades de Washington y del ALCA, €
levantamiento argentino del 20 de diciembre es un factor contraproducente. Fue el Departamento
del Tesoro de Washington quien decidio € estalido de la crisis argentina al bloquear ayuda propia
y ladel FMI, obviamente sin prever que la crisis pudiera llevar a una mayor incidencia popular en
la politica argentinay con eso, fortalecer el movimiento contralaadhesion a ALCA y lasumision a
Washington.

6. Otro rasgo esencial del Tercer Orden Mundial consiste en la politica concertada entre €
imperialismo estadounidense y €l europeo en € sentido de impedir la democratizacion estructural
de la sociedad mundial mediante el uso de sus aparatos represivos y de terrorismo de Estado. Esto
incluye tanto la neutralizacion de los movimientos nacionales de liberacion (FARC/ELN) y Estados
progresistas (Venezuela), como de movimientos anticoloniales retrogrados, como el régimen
Taliban.

7. La guerra contra Afganistén que es la partera del Tercer Orden Mundial, amalgama la alianza
entre la burguesia europea y la estadounidense, contra € Tercer Mundo. De hecho, la burguesia
atlantica se perfilacomo el centro de gravitacion del Tercer Orden Mundia que, diferencias técticas
aparte,  defenderd sus intereses edtratégicos frente a los “condenados de la tierrd’
mancomunadamente.

8. Otro elemento importante ded ordine novo es la acelerada integracion del imperialismo
europeo, donde la derecha reciclada de los afios treinta —los herederos contemporaneos de
Mussolini y Franco, Berlusconi y Aznar— junto con la socialdemocracia d emana (Schroeder), los
profetas de la Tercera Via de Lord Palmerston (Blair y Giddens) y los camaleones verdes (Fischer),
han formado el arco iris de la nueva superpotencia imperial. Ese proceso se potencia con la
introduccion précticadel Euro: crecerédn juntos € Euro, laidentidad y el imperialismo europeo.

9. En el Tercer Orden Mundial, las armas de la Organizacién del Tratado del Atlantico Norte
(OTAN) sustituyen, de hecho, al derecho internacional de las Naciones Unidas, tal como la fuerza
de las armas reemplaz0 a las instituciones de la Liga de las Naciones en |os afios treinta, durante el
Primer Orden Mundial.

10. China y Japon se quedan peligrosamente fuera de los bloques en esta tercera gran
escenografia secular del capitalismo atlantico, a igual que la humanidad y sus intereses de
democratizacion. Es de suponer, sin embargo, que Japdn entrard relativamente pronto como aliado
subordinado en una aianza estratégica con la burguesia atlantica, antes que generar su propio
bloque regional en Asia. Sobre este afianzamiento del poder de Occidente, la dite atlantica
g ecutara su politica de “contencion” para convertir a China en neocolonia. Y a integrar a Rusiaen
laUnién Europeay laOTAN se quitaralos dos Unicos rivales serios encima que tiene en el planeta.

11. La conquista de los cuatro espacios regionales por parte de Washington consolidara su
posicion de lider mundial y dard sdlidos fundamentos a suefio imperial de extender e “siglo
estadounidense” otro saeculum mas. El abandono de los acuerdos limitantes de armamento
estratégico (SALT | y 1) y la creacion de un escudo antibalistico es e regreso a la doctrina militar
de los afios cincuenta, centrada en la nocion de que es posible dominar militarmente a la sociedad
global mediante |a capacidad de una guerra nuclear preventiva

12. El contenido politico-econdmico del TOM consiste en la conversion de la aldea globa en
una Maquiladora Global Militarizada (MGM) o, para decirlo en términos latinoamericanos, en un
Obrgje Global Militarizado. Los antecedentes modernos de esa politica de megaproyectos
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capitdistas que conforman el TOM, fueron desarrollados por los planificadores estratégicos de los
nazis en la llamada Grossraum-Ordnungspolitik de Adolf Hitler, que constituyé la base de su
politica anexionista en Europay desaté la Segunda GuerraMundial.

Si el afan de la burguesia atlantica de perpetuar € sistema mundial de explotacidn, dominacion y
engjenacion, establecido a partir de la invasion europea del 12 de octubre de 1492 a hemisferio
occidental, es preocupante, no lo es menos la metodologia que ha venido desarrollando en los
ultimos diez afios, durante la fase de transicion del segundo Orden Mundia a este nuevo, €l tercero.
La enorme facilidad con que Occidente ha obtenido sus sucesivos triunfos militares en Panamd,
Irak, Kosovo y Afganistan ha restablecido el modus operandi de su fase de imperialismo clésico
del siglo X1X: el binomio de ultiméum politico, atague militar, como instrumento fundamental de
su politica exterior. Desaparecida la Unidon Soviética, cuya presencia impedia € uso de este
instrumento tradicional contra los paises socialistas y algunas naciones del Tercer Mundo, hoy dia
la humanidad entera vuelve a ser rehén de la l6gica binaria imperial formulada por Bush Il dentro
de los moldes clasicos de la ideologia del nacional socialismo alemén, conceptualizada por su mas
importante doctrinario, Carl Schmitt en los afos treinta.

Antes de los atentados del 11 de septiembre, la situacion politica en la aldea globa se
caracterizaba por un ascenso de las luchas populares contra e régimen neoliberal. Las fuerzas
democratizadoras globales (Seattle, Davos, Génova) y nacionaes habian conquistado la iniciativa
frente a la burguesia atlantica, tanto en € terreno politico como ideoldgico. Sin embargo, esta
correlacion de fuerzas cambié a raiz de los atentados: |a elite atlantica, que desde hace quinientos
afos determina dictatorialmente los destinos de la humanidad, logré recuperar transitoriamente la
ofensiva.

Las implicaciones para la Patria Grande que se derivan del nuevo Orden Mundial, de la
metodol ogia binaria de ultimdtum politico-ataque militar, y de la pérdida transitoria de la iniciativa,
agravada por la quiebra econdmica de la mayoria de los paises del hemisferio, son obvias: los
espacios para experimentos de desarrollo y democracia nacional se estrechan violentamente, porgque
el imperio exige e cumplimiento exacto de sus reglas de juego, bajo amenaza de neutralizar por la
fuerzaatodo sujeto disidente.

Ante este panorama es fundamental que las fuerzas democratizadoras definan adecuadamente la
correlacion de poder que debe orientar su praxis politica. Un andlisis redista de esta correlacion no
deja dudas: a nivel mundial los sectores democréticos estan coyunturalmente a la defensivay su
tarea consiste en parar los avances dd proyecto Bush-Blair. Para América Latina esto significa: a)
concentrar todas las fuerzas en la defensa de |a soberania e integracion autonoma, imposibilitando
la concrecion del ALCA; b) impedir el triunfo del Plan Colombia; c) evitar la destruccion del
proceso bolivariano en Venezuela; d) aprovechar todos los foros sociales, politicos y culturales del
ano 2002, para estabilizar e frente de las fuerzas latinoamericanistas y, €) avanzar el Nuevo
Proyecto Histérico de las mayorias. Sin embargo, es necesario ser redlistay aceptar la posibilidad
de que algunos de esos objetivos no se logren a corto plazo y que la lucha por la democracia y
justicia social tendré que seguir en otros escenarios, diferentes al actual.

La perspectiva de |os afios venideros es de lucha. Incapaz de resolver |os grandes problemas de
la humanidad, el capitalismo en su fase actua ya solo agudiza el hambre, la miseria, la guerray la
represion. Las mayorias y sujetos democratizadores estdn obligados, por lo tanto, a decidir qué
estrategia van a adoptar ante la nueva agresividad y las renacientes tendencias fascistoides de la
elite global. S esta estrategia sera de indole defensiva, es decir, de las mas amplias alianzas
democréticas posibles, para defender al Estado de derecho o s se inclina hacia una estrategia
ofensiva, haciendo avanzar € socialismo del siglo X X1 0, acaso una combinacién de las dos, es de
trascendental importancia para €l futuro del sistema global y de la humanidad. En cada una de las
estrategias que |os puebl os escojan, sin embargo, la esencia de su praxis debe ser el Nuevo Proyecto
Historico; porgue solo la lucha por la democracia participativa, la economia de equivalencias y la
justiciasocial pueden coordinar y guiar lainfinidad de esfuerzos individuales hacia e triunfo final.
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Este libro culmina un proceso de investigacion de trece afios sobre el sistema mundial; su punto
de partida fue la constitucion del Foro por la Emancipacion e Identidad de América Latina, en
1988. Dicho foro se opuso alos cinicos festejos del V Centenario del “ Descubrimiento de América’
que la dlite espafiola, encabezada por el gobierno de Felipe Gonzalez (PSOE), organizaba
mancomunadamente con los sectores neocoloniales criollos. Al llegar la verbena a su punto
culminante, en 1992, ya estaba claro que lainvasiéon de 1492 a hemisferio occidental habia sido la
primera globalizacion neoliberal de la naciente superpotencia europea. Cuando pasd e 12 de
octubre de 1992, el auge del neoliberalismo contemporéneo se presentd como continuacion
organicade los 500 afios de explotacion de las burguesias atlénticas.

Lacaida del socialismo “reamente existente” aclaré aln més la ldgica de este proceso, haciendo
evidente que la llamada “ Guerra Fria’ nunca fue més que un episodio en lalarga guerra “ norte-sur”,
es decir, parte del secular problema del colonialismo e imperialismo occidental, en el que la URSS
no cumplié més que € tragico papel de Espartaco.

Cuando Occidente retomé el control del sistema mundial, se paralizo la clase intelectual. Las
diferentes ideol ogias burguesas penetraron profundamente en la cultura genera de los intelectuales,
ocasionando una esterilidad productiva generalizada. Hicieron falta, una vez mas, las luchas
populares para romper €l estancamiento ideolégico y rescatar alateoria critica. En esarecuperacion
del pensamiento critico se inscribe la presente obra que tiene sus antecedentes sisteméticos en €
libro interdisciplinario Fin del capitalismo global. EI Nuevo Proyecto Historico, que organicé a
finales de los noventa.
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cientificamente los contornos de la civilizacion postcapitalista. Entre ellos merece especial mencion
e economista e historiador Arno Peters, de la Republica Federal Alemana, profesor emeritus y
genio renacentista, quien descubrid € principio econdmico de la nueva sociedad socialista que esla
clave de toda propuesta seria sobre un sistema no-capitalista. Carsten Stahmer, jefe de la Division
de Andisis Input-Output, de la Oficina de Estadistica del Gobierno Federa de la RFA, y profesor
de estadigtica de la Universidad de Heidelberg, ha aportado importantes conocimientos matematicos
sobre la operatividad de un sistema econdmico basado en lateoriadel valor objetivo.

El filésofo Enrique Dussel, nacido en Argentinay desde hace muchos afios profesor titular de la
Universidad Autonoma Metropolitana en México, ha superado la éica abstracta axioldgica,
desarrollando una ética de la vida (material) que es de gran valor practico para las luchas
emancipadoras de este siglo. Nildo Ouriques, profesor de economia politica de la Universidad
Federal de Santa Catarina, Brasil, miembro de la corriente Fuerza Socidista del Partido de los
Trabgjadores (PT), aportd vaiosos elementos politicos a Nuevo Proyecto Histérico. Pedro
Sotolongo, investigador del Instituto de Filosofia, de Cuba, ha cooperado en las discusiones a partir
de las experiencias de la Revolucion Cubana; € filésofo chileno y exmilitante dd Partido
Socidista, Hugo Zemelman, quien trabgja en El Colegio de México, haayudado con sus reflexiones
desde lafilosofia del sujeto. Finalmente, Raimundo Franco, exdirector del Instituto de Cibernética,
Mateméticay Fisica (ICIMAF) de Cuba, hasido un “complice” de primer nivel en estaobra. Sin las
largas discusiones que sostuvimos sobre la dialéctica, la fisica avanzada, la matematica y sus
implicaciones para lateoriarevolucionaria, esta obra no serialo que es.
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Muchos otros amigos y comparieros de la Patria Grande me han acompariado durante todos esos
afnos en el largo camino hacia el nuevo socialismo: entre ellos Enrique Gaucher, Alma Rosa Parra,
Reynaldo Acebedo, Carlos, Miguel y Stella Calloni, quienes compartieron vinos, churrascos y
debates conmigo, en ese hermoso lugar de la pampa himeda que es Buenos Aires. En € otro
extremo de Nuestra América, donde anda € caiman barbudo, estuvieron siempre mis fieles amigos
Pedro Martinez, César Ramos, Gaston Gonzélez, Jorge Risquet, Pedro Ross, Manuel Limonta y
Julidn Alvarez. Recientemente se han integrado Juan de Castro y Bibiana desde Espafia, aportando
un enorme caudal de conocimientos econdémicos y ética d Movimiento por la Democracia
Participativa

No puedo dejar de mencionar a mi hermana Hilde, cuya pequefia libreria alemana ha concedido
oportunos préstamos de emergencia, que a veces fueron necesarios para superar cuellos de botella
financieros. Mi agradecimiento especia para mi compariera Sandra Mirna, cuyos interrogatorios
didécticos acerca de esta tesis de rebeldia me obligaron a pensar en un lenguaje que fuera accesible
al lector comun.

A todos aguellos que no he mencionado, pero que de una u otra forma contribuyeron a este libro,
mi mas fraternal agradecimiento.

Heinz Dieterich Seffan

Introduccién

El primer ciclo de vida de la sociedad moderna est4 llegando a su fin. Por méas de doscientos
anos, desde la Revolucion Francesa (1789) hasta la actuaidad, € género humano ha transitado por
las dos grandes vias de evolucion que teniaa su disposicion: el capitalismo y € socialismo histérico
(realmente existente). Ninguno de los dos ha logrado resolver los apremiantes problemas de la
humanidad, entre ellos. la pobreza, € hambre, la explotacion y la opresion de tipo econémico,
sexistay racista; la destruccion de la naturalezay la ausencia de la democraciarea participativa. Lo
que caracteriza nuestra época es, por lo tanto, el agotamiento de los proyectos socides de la
burguesia y del proletariado histérico, y la apertura de la sociedad global hacia una nueva
civilizacion: la democracia participativa.

Cuando la burguesia plasmo su proyecto historico —que le permitié fungir durante dos siglos
como clase hegemobnica de la sociedad global— lo hizo descansar sobre cuatro €es tedrico-
précticos. la economia naciona de mercado, basada en el valor de cambio; la democracia formal-
plutocrética; el Estado clasistay el sujeto liberal. Los partidos obreros, en su variante mas radical,
configuraron su proyecto histérico también en torno a cuatro elementos constitutivos. la economia
no-mercantil, basada en el valor de uso; la democraciareal participativa; €l Estado democraticoy el
sujeto racional-ético autodeterminado. A inicios del siglo XX, la corriente socialdemocrata del
movimiento se adhirio a proyecto de la burguesia.
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Sin embargo, en e plano de los hechos, las sociedades construidas por los respectivos
protagonistas mostraron, posiblemente, tantas similitudes como diferencias;, debido a que sus
fuerzas formativas estuvieron sometidas a condiciones objetivas de desarrollo muy parecidas, tales
como la acumulacion de capital, la produccién industrial a gran escala (Fordismo), la economia
mercantil (el mercado) y el Estado vertical.

Hoy dia, la arena de la historia donde ambos sujetos sociales se enfrentaron con sus respectivos
planes y tropas de batalla, se encuentra despegjada de nuevo, hecho que permite vislumbrar los
grandes acontecimientos del futuro. Nadie, quien entienda esta primera etapa de la sociedad
moderna, creerd que € capitalismo pueda ser un sistema del futuro que dé a la humanidad las
banderas que esta reclama: paz, democracia real y justicia social. Y nadie que sea redlista, se
atreveria a pensar que lo que fue €l socialismo “realmente existente” sirva todavia para aglutinar
una aternativa mundial, capaz de superar a capitalismo mediante un movimiento de masas.

Despejada la arena de los protagonistas del pasado —si bien, no de sus probleméticas
originales— la historia ha dado luz verde a la segunda etapa de la modernidad que gira en torno a
la solucion de las tareas, que los protagonistas anteriores no pudieron resolver: la construccién de
las cuatro instituciones constitutivas de la nueva civilizacién, que no nacen del pensamiento
filantropico, sino de las lecciones de la praxis social de los Ultimos siglos, de los nuevos
conocimientos de la ciencia avanzaday del desarrollo de latecnologia productiva.

Publicar este libro con d titulo El Socialismo del Siglo XXI, a poco més de una década de la
caida del muro de Berlin, no es, por lo tanto, un acto utépico o de nostalgia. No hay frivolidad ni
utopismo ni falta de memoria histérica en su creacion. Son los propios tiempos de la evolucion
social que marcan su aparicion. El mas poderoso indicador del agotamiento estructural de la
civilizacion burguesa es larealidad creada a su imagen, en la cual la existencia humana carece cada
vez més de un sentido de vivir.

Abrumado por la angustia existencial y cotidiana de su reproduccion precaria, sin trascendencia
espiritual més alla del consumismo trivializador, € engjenado sujeto no puede remediar su situacion
dentro de la sociedad burguesa, sino solo en un un tipo de convivencia cualitativamente diferente,
como es la democracia participativa.

Los sdtos cudlitativos en la evolucidén de la humanidad se dan a través de los proyectos
histéricos que los grandes sujetos sociales desarrollan e implementan. La lucha de los contrarios a
lo largo de la historia ha sido esto: € enfrentamiento de los futuros posibles visionados por las
clases principales de la sociedad. La clase 0 € sujeto socia que no tenga una vision sistematizada
del futuro —su proyecto histérico— no sera duefio de su porvenir, sino servidor de los triunfadores.

Esperamos que este pequefio esfuerzo ayude a que |os de abajo se encuentren con lateoriay que
los tedricos se encuentren con los de abajo, para construir entre todos e nuevo sujeto de la
emancipacién universal.
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1. Polémica por el nuevo socialismo

En enero de 2001, se produjeron dos importantes reuniones internacionales: los amos del capital
ecuménico se juntaron en su exclusivo concilio anual en Davos (Suiza), conocido como el Foro
Econémico Mundia (FEM); a mismo tiempo, los opositores y excluidos de la globalizacion
neoliberal se congregaron en el Foro de Porto Alegre, en el sur de Brasil. Se establecié un puente
telefonico entre ambos sujetos sociales, esperando que pudiera haber un didogo fructifero entre los
residentes del mundo y los habitantes del inframundo.

El experimento de ingenieria socia fracasd. En lugar del deseado dialogo entre dos actores
macrosociales, hubo sendos mondlogos entre mundos irreconciliables: € universo de los cinco mil
magnates del capital transnacional y de los politicos profesionales del grupo G-7, y €l universo de
los de abgjo, representado por cientos de grupos, movimientos sociales y corrientes politicas de todo
el globo. Como ha sucedido a través de toda la historia, el didogo entre e patricio y €l plebeyo, el
sefior feudal y e siervo, el esclavistay € esclavo, el capitalistay e trabgjador, no rindio frutos. No
puede rendir frutos porque la division de la humanidad y sus sociedades en una pequefia minoria
acaudalada y una masa empobrecida, no es un problema de comprension o compasion que puede
resol verse mediante la comunicacion y la pedagogia; sino un problema de interesesy de poder.

El conflicto entre los que tienen y acumulan y aguellos que no tienen y son empobrecidos, no se
resolverd por teleconferencias y filantropismo de los ladrones globales, sino sdlo por la conquista
del poder. Latesis de Davosy las antitesis potenciales de Porto Alegre, de Seettle, del Movimiento
de los Sin Tierra (MST), del Ejército Zapatista de Liberacion Nacional (EZLN), de la
Confederacion de Nacionalidades Indigenas del Ecuador (CONAIE), de los multiples sujetos
sociales de resistencia y dignidad en Argentina, de las luchas campesinas del Paraguay, de las
Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia (FARC), del Ejército de Liberacion Nacional
(ELN), del Movimiento Bolivariano en Venezuela y de la Revolucion Cubana, no llevardn a la
sintesis de la democracia participativa por medio de la empatia y del convencimiento del “otro”,
sino por una acumulacion de poder de los excluidos que logre ser superior alade los explotadores.

La gran interrogante para los de abgjo es, por lo tanto, ¢cdmo acumular este poder necesario y
suficiente, para voltear el mundo sobre la cabeza? ¢COmo convertir las mayorias en amos de la
sociedad global? La respuesta es obvia: mediante el Nuevo Proyecto Histérico (NPH) construido
por ellas. Su contenido: lademocracia participativa. Este es el tema de este libro.

La mera posibilidad de que aparezca en la arena del poder mundia una propuesta que demuestra
el ocaso de la civilizacion burguesa, y que avanza, a mismo tiempo, las principales instituciones de
convivencia y reproduccion de la sociedad postcapitalista, activé de inmediato a los guardianes
ideol6gicos del sistema. Despertando de su suefio infantil del “fin de la historia’, los intelectuales
de la elite ven horrorizados que €l relevo histérico de sus amos ya esta presente. Si el fantasma que
recorria el mundo feudal del siglo XVIII era la democracia formal, el fantasma que recorre €
mundo burgués del siglo XX, esla democracia participativa.

La prohibicién Orwelliana de pensar cualquier alternativa al sistema dominante, solo sirvié por
una década como trinchera de defensa en la batala de las ideas. Tentada en “misiones de
reconocimiento” durante las escaramuzas de Seattle y Praga; socavada sublimemente en audaces
avances de los movimientos sociales, fue penetrada, finalmente, en e Foro de Porto Alegre, cuando
un intelectua de prestigio, Samir Amin, se atrevié a desafiar el dogma proclamando que la Unica
alternativa al caos neoliberal es el socialismo.
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Al dia siguiente, € intelectua chileno Ariel Dorfman rechazd que en un foro “tan abierto” se
planteara que e socialismo fuera la Unica opcion. “Creo que no hay que entrar en ampulosidades
grandilocuentes’, dijo Dorfman y recalcé que € Foro de Porto Alegre no era un foro para “un
retorno a pasado”. “No puedo decir cud es la opcién viable y creo que ni aqui ni en Davos lo
sabemos’, termind el escritor, enfatizando que es demasiado pronto “para formular un programa
anico de accién” .t

La polémica entre ambos intelectuales plantea interrogantes que son centrales para el futuro de
América Latina en particular y de la sociedad global, en general. Entre ellas: ¢Por qué en un “foro
abierto”, organizado por la centro-izquierda del Partido de los Trabajadores (PT) de Brasil y por €
equipo directivo de la revista Le Monde Diplomatique de Francia, no se puede plantear que €
socialismo es la tnica opcion real frente a neoliberalismo? De la misma manera: ¢Por qué es una
“ampulosidad grandilocuente’, tratar el socialismo como Unica aternativa frente a capitalismo
actual? ¢Por qué plantear que el socialismo del tercer milenio es como un “retorno a pasado”? Y,
finalmente, ¢Tiene razdén Samir Amin cuando afirma que el socialismo es la Unica aternativared a
neoliberalismo?

Las primeras tres preguntas tendra que contestarlas Dorfman. En rigor, més que contestarlas
tendria que explicar su reaccion, un tanto fobica, ante la propuesta de Amin. La cuarta pregunta, sin
embargo, es la que verdaderamente importa. Trataré de contestarla mediante la discusion de tres
interrogantes: 1. ¢Ha llegado el momento histérico para construir e implementar un nuevo proyecto
socialista, es decir, la democracia real participativa? 2. ¢Existe el socialismo ya como Nuevo
Proyecto Historico, no como “retorno a pasado”, sino como un cuerpo tedrico consistente sobre la
civilizacion del futuro, laque Marx llamaba, € reino de la libertad? 3. ¢Fuera dd socialismo, existe
otraalternativarea a neoliberalismo? La discusion de estas preguntas se desarrolla en |os capitul os
dos, cuatro y seis. Antes de iniciar esta discusion es necesario formular una advertencia semantica
utilizaré en este trabgjo los términos democracia participativa, nuevo socialismo y Nuevo Proyecto
Histérico como sinénimos.

2. Fin de la civilizacidén burguesa

2.1 Cienciay nuevo socialismo

El juicio sobre € fin de la sociedad burguesa no se basa en apreciaciones subjetivas del autor,
sino en los conocimientos de la ciencia y de la ética (ciencia critica) sobre lo que podria ser la
convivencia humana en la actualidad y 1o que es. Ante los “ojos de la razon” (la teoria), las
mistificaciones de la burguesia quedan sin efecto y dejan clara su trayectoria historica: desde su
génesis en las acumulaciones originarias del capital y del poder en los siglos XVII 'y XVIII, su
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periodo de “adolescencia’ en € siglo XIX, de madurez en € siglo XX, hasta su fase clasica, que se
inicio a terminar la Segunda Guerra Mundial. Esta Ultima fase, en la cual acanza su configuracién
prototipica, marca, al mismo tiempo, su ocaso haciala civilizacién postcapitalista.

Para entender este juicio de la ciencia critica nos tenemos que detener un momento en las
razones que lo fundamentan. La ciencia nos ha hecho entender 1os misterios del universo a darnos
explicaciones sobre € por qué de las cosas. Por esas explicaciones sabemos que el ser humano
utiliza diferentes sistemas simbdlicos, para interpretar la realidad y orientarse en ella, como €
sentido comun, el pensamiento méagico, €l estético y artistico, € filoséficoy e religioso, entre otros.

Cada uno de estos sistemas cumple funciones especificas para la sobrevivencia humana, pero
Unicamente la ciencia tiene la capacidad de proporcionarnos un conocimiento objetivo sobre los
fendmenos y, de esta manera, hacernos entender como son en realidad. Por g emplo, s una persona
detecta una mancha en su piel y quiere saber si es un melanoma (cancer), solo la ciencia (medicina)
le puede dar la respuesta y con esta respuesta, posiblemente encontrard un método o remedio para
curarse. Y lo que vale para la sdud de una persona también vale para la “patologia” de una
sociedad: solo la ciencia permite entenderlaafondo y desarrollar, sobre este diagndstico, programas
de cambio viables. Hagamos uso, por lo tanto, de lo que € filésofo Hegel denominaba “los ojos de
la razon”, lo que en Marx y Engels aparece como la “filosofia de la praxis’ y que nosotros
[lamamos, simplemente, lacienciao laciencia ética.

El avance de las ciencias modernas ha proporcionado un creciente nimero de conocimientos
objetivos acerca de las leyes que determinan e comportamiento de todo lo que existe (universo),
incluyendo a la sociedad humana y el individuo. De esos conocimientos, nos interesan para este
trabgj o, cinco.

1. El universo tiene solo dos modos de existir: como sustancia (materia) y como energia. Esta
propiedad o caracteristica significa que todos los fendmenos, desde una piedra hasta el pensamiento
humano, son materia y/o energiay pueden, en Ultimainstancia, ser explicados como tales.

2. Todo lo que existe se encuentra en incesante movimiento, es decir, en constante evolucion o
cambio, tal como observamos en el &omo, la célula, el organismo, |as organizaciones humanasy el
cosmos, entre otros fendbmenos. Excepto la sustancia y la energia, todo 1o que observamos en la
naturaleza y en la sociedad, es, por consiguiente, pasgjero o transitorio. La interrogante acerca de la
sociedad burguesa y la economia naciona de mercado no es, por lo tanto, s son fendmenos
transitorios o permanentes, sino simplemente: a) ¢Cudles son sus tiempos de cambio? y, b) ¢Qué
tipo de civilizacion los sustituira? Suponer que las instituciones burguesas no son pasgjeras, sino
que representan el fin de la evolucion humana (Fukuyama) significa caer en el absurdo de afirmar
gue la sociedad burguesa se encuentra exenta de las leyes ontolégicas del universo. Es por esa
caracteristica de lo existente que Marx dice que e comunismo como tal no es el punto final de la
evolucion humana (Ziel der menschlichen Entwicklung), sino solo la“ necesariafigura® de su futuro
cercano (después del capitalismo).

3. Los movimientos o comportamientos de la realidad pueden describirse con conceptos de la
matemética. Utilizando tales conceptos podemos describir a la evolucion con cinco dinamicas
diferentes: @) lalineal, b) la no-lineal, c) la probabilistica® d) la cadtica (imprevisible) o, €) una
combinacion de las cuatro. Las relaciones sociales entre humanos se desarrollan, por lo generd,
sobre una combinacién de esas cuatro dinamicas de comportamiento o evolucion. Es el inciso “d” €
que explica lo que Marx y Engels entendieron y analizaron como procesos dialécticos y saltos
cualitativos en la evolucion de la sociedad o, en el plano politico, como la dialéctica de reformay
revolucion.

Debido a la caracteristica “d” dd universo, ciertos procesos de movimiento (evolucion) de la
naturaleza y de la sociedad pueden —en determinadas fases de su desarrollo o bao ciertas
circunstancias— cambiar la calidad de su comportamiento o su “estado”, es decir, asumir un
comportamiento o estado diferente, como cuando el agua se congelay se convierte de un liquido en
un solido, o cuando se calientay se convierte en un gas. En la filosofia tradicional se expreso este
cambio de comportamiento mediante €l concepto “salto cualitativo”; en las ciencias sociaes y
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politicas se solia calificar como “revolucion” y, en la fisica moderna se expresa como salto
cuantico, cambio de fase 0 cambio de estado del sistema.

Las implicaciones de este descubrimiento de la ciencia moderna son fundamentales para todo
proyecto historico postcapitalista porque significan: 1. Que el cambio de estado es una legalidad del
universo y no solo de los sistemas socia es humanos, tal como habia asumido el concepto y lateoria
de la “revolucion”, anteriormente; 2. que los procesos revolucionarios o saltos cualitativos no son
necesariamente irreversibles, tal como se observa en ciertos procesos de la natural eza (agua-vapor-
agua); 3. que, conociendo las condiciones de comportamiento del sistema, es decir, su evolucién
“normal”, las circunstancias que provocaran un salto cudlitativo en su comportamiento son
previsibles con cierta probabilidad; 4. que € cambio de estado del sistema (la revolucién) puede
tener diferentes grados de “ruptura’ y, por lo tanto, diferentes grados de continuidad. Un gjemplo
natural de este fendmeno es la conversion de agua en vapor, que desde € punto de vistade lafisica
es considerada como un salto cuditativo del sistema (de un liquido aun gas), pero desde e punto de
vistade laquimica, no.

Uno de los multiples ggemplos sociales de este fendmeno es la revolucion de laindependenciaen
América Latina. El sato cuditativo se oper6 sdlo en e subsistema politico de la sociedad
latinoamericana postcolonial, a desplazar la €lite criolla a la €lite espafiola dentro la clase
dominante, pero no hubo ningln cambio cualitativo en € sistema econémico ni en € cultural. Es
decir, el peso de la ruptura fue menor que e peso de las fuerzas de permanencia, lo que explica el
estancamiento de la transformacion y la persistencia del neocolonialismo en Nuestra América.

4. El universo esta organizado en sistemas, conjuntos o redes. Esta propiedad significa que no
existe nada en laredidad que no forme parte de un sistema mayor. No hay elementos aislados en €
universo natural o socia. Una persona pertenece a una familia, a una institucion de trabajo, a una
sociedad nacional, que, a su vez, es un subsistema regiona de la economia global, etcétera. Este
carécter sistémico del universo es fundamental para su comprension y tiene que reflgjarse
adecuadamente en la teoria, tal como sucedio en las obras de los grandes pensadores como Hegel
(“El todo eslo verdadero”), Marx, Engelsy Lenin. El movimiento de laluna, por g emplo, no puede
explicarse racionalmente fuera del sistema solar; la evolucion de una bacteria es inexplicable fuera
del entorno en que se reproduce y el comportamiento humano —dedligado de su contexto social—
siempre serd unaincognita.

5. Por ultimo, todos los elementos que conforman el universo, tienen una identidad particular.
Un &omo, por gjemplo, esta definido en su particularidad por su masa, su carga eléctrica'y su spin,
entre otras propiedades. Un sistema biol6gico, como un perro, una planta o un ser humano, dispone
de un genoma (configuracion de genes) que es Unico en € universo; pero, € ser humano tiene,
ademés de sus propiedades fisicas y biologicas singulares, una identidad cultural (software) que le
da una particularidad o identidad inconfundible frente a todos los deméas humanos. Es esa identidad
humana —histéricamente analizada en la filosofia politica como conciencia del sujeto— que es €
pilar fundamental de toda praxis humanay de todo proyecto histérico.

Podemos diferenciar tres tipos de sistemas en el universo, segin el grado de organizacién o
complejidad de la materia que los forman: los prebiol 6gicos, con propiedades meramente fisicas o
fisico-quimicas, por jemplo, una piedra; los biol égicos, como una planta, una bacteria o un animal
que, ademéas de las propiedades fisico-quimicas tienen una propiedad vital, y los sistemas sociales
humanos, como una persona, unafamilia, una empresa o un Estado que tienen una cuarta propiedad
que es la capacidad individual o colectiva de razonar. A estos Ultimos se Ilama también
propositivos, porque la mente humana tiene la capacidad de planificar racionalmente el futuro del
sistema.

La libertad del sujeto para cambiar un determinado sistema, esta determinada por cuatro
factores: @) la situacién de estabilidad o inestabilidad estructural y coyuntural en que se encuentra el
sistema en d momento del cambio planeado; b) la direccion de su evolucién; ¢) la dindmica
(velocidad) de su evolucion; d) lafase del ciclo de vida en el que se encuentra en e momento del
cambio.
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Todo sistema tiene un ciclo de vida que depende de dos factores: @) de la complejidad de
organizacion de la materia de los entes que lo conforman y, b) de su relacion con el entorno. Esto
explica, por qué son diferentes los ciclos de vida de un sistema prebiolgico, biolégico o socia
humano. Una piedra puede existir cientos de miles de afios, un animal méximo arededor de 180
afnos y una sociedad humana (como la china), algunos miles de afios.

El criterio para determinar en qué fase del ciclo de vida se encuentra un sistema que se pretende
cambiar es, para el caso de los elementos meramente fisicos, la organizacion de la materia que los
compone, y €l entorno. En € caso de una piedra, s estd hecha: @) de cantera, granito, marmol,
etcéteray, b) s estd expuesta al flujo de unrio, a sal, a frioy a viento, entre otros factores. En los
sistemas biologicos, € ciclo de vida depende de: a) la configuracion genética (genoma) que
determina los parametros de existencia (edad) del sistema, por gjemplo, una planta, junto con, b) las
condiciones favorables o desfavorables de su medio ambiente.

En las instituciones sociaes humanas €l ciclo de vidatiene que definirse de otra forma, dado que
no se acaban por descomposicion de la materia ni por predisposicion genética, sino: @) en €l caso de
los subsistemas, por € agotamiento de su capacidad de contribuir a la manutencion del sistema
superior a que pertenecen; b) en el caso de los macrosistemas, como una sociedad entera, porque:
bb) pierde e apoyo de sus ciudadanos o, bc) es disuelta por unaintervencion desde el exterior. En €
caso “d’, e subsistema econdémico de una sociedad ha terminado su ciclo de vida cuando deja de
satisfacer las necesidades bésicas de los ciudadanos y, por o tanto, se vuelve disfunciona parala
manutencion del sistema en su conjunto. Ejemplos para la pérdida de legitimidad de un sistema
socio-politico son la Republica Democrética Alemana (RDA) y paralainvasion exterior la agresion
dela OTAN contra Y ugoslavia que termind en la separacion de Kaosovo.

Dicho de otra manera: cuando se agota la viabilidad histérica (historicidad) de un sistema socia
establecido, por gemplo, € esclavismo, el feudalismo, € capitalismo, e socialismo soviético, se
abren las puertas a un cambio cualitativo en su comportamiento, es decir, aun “cambio de estado” o
salto cudntico, ya sea por lavia de laimplosién, como en e caso del socialismo soviético; por lavia
de laevolucion interna o por ladestruccion desde el entorno global.

En cuanto a la praxis humana, € concepto de ciclo de vida de un sistema socia es de gran
importancia, porgue decide si un sujeto de cambio aparece en la escena histérica como el Mio Cid o
Don Quijote, es decir, como figura heroica o tragicomica

2.2 Agotamiento estructural de las instituciones burguesas

La conclusion sobre e fin de la civilizacién burguesa se deriva de tres discusiones: 1. El
agotamiento estructural de las instituciones bésicas del sistema burgués; 2. la aparicion de las
estructuras congtitutivas en e seno de la nueva civilizacion postburguesa en la sociedad global
contemporaneay, 3. laldgicade laevolucion socia dela humanidad.

2.2.1 La economia nacional de mercado

Al cientifico Arno Peters pertenece & merito de haber descubierto € principio de la futura
economia socialista, partiendo de las deficiencias estructurales de la economia nacional de mercado.
De su magistral exposicion del tema en la obra, Fin del Capitalismo Global. El Nuevo Proyecto
Historico, reproducimos textualmente la siguiente parte.?

La economia, como cualquier otro fendmeno del presente, sblo puede comprenderse como
resultado de su evolucion. Se basa en € trabajo de todas las generaciones anteriores y es, por si
misma, base de la vida de las futuras. Con todo eso, igual que latécnica, la politica, € derecho, la
moral, la ciencia y el arte, la economia esta relacionada de diversas maneras con la evolucién
histérica, e influenciada y creada por la misma. Por esta razon, a cada etapa de la evolucion del
hombre corresponde una determinada economia. Para contestar la pregunta, s hoy en dia nuestra
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economia esta organizada razonablemente y si la gran cantidad de teorias econdmicas actualesy su
aplicacion son adecuadas para nuestra época, tendremos que contemplar € desarrollo de la
humanidad bajo € aspecto particular de la economia.

Si entendemos “la economia’ como el conjunto de todas las actividades e ingtituciones,
dedicadas a satisfacer las necesidades generdes, el inicio de nuestra economia data de
aproximadamente ochocientos mil afios atréds, cuando se fabricaron las primeras herramientas
rudimentarias. Hasta esa fecha, los hombres vivieron como los animales de la naturaleza que los
rodeaba. Después empezaron a transformar |os objetos y materiales gque encontraban para hacerlos
servibles para sus fines. Con esta transformacion de la naturaleza mediante € trabajo, empieza la
historia de la economia. El don de observacion, la energia y la habilidad manual capacitan al
hombre paratener pronto una actividad ordenada. [...]

Con el perfeccionamiento de las herramientas se inicia un primer reparto de tareas dentro de la
familiay latribu. Al cuchillo, cincel y aguja de coser se unen e anzuelo, lalanza, el arpon, el arcoy
laflecha. Los hombres se convierten en cazadores, las mujeres recolectan bayas, nueces, tubérculos
y frutas, y cuidan alos nifios. Esta fase de la divisién de las actividades intrafamiliares empezd hace
aproximadamente ochenta mil afios, cuando €l hombre dio los primeros pasos para protegerse de la
inclemencia del tiempo, con ropa de piel de fabricacién propia.

Hace aproximadamente doce mil afios, la domesticacion y cria de animales, asi como €l
descubrimiento de la agricultura, condujeron a una nueva fase de la historia de la economia. El
hombre empez6 a producir sus propios aimentos. [...] Aunque la cantidad de su alimento varia de
cosecha en cosecha, ya no varia de dia en dia. Su existencia se vuelve mas segura. EI hombre
construye cabafias y casas para sus provisiones y para si mismo: se establece. También las
relaciones con su propia especie se vuelven més estables. Los alimentos sobrantes se canjean por
otros productos (como pedernal, cobre, bronce, recipientes de barro). Surgen aldeas. Su economia
se concentra en cubrir las necesidades de la familiay de latribu. Las herramientas y las armas son
propiedad personal, la tierra es propiedad comin. El trueque de los bienes sigue realizandose por
los productores mismos.

Con e aseguramiento de la alimentacion y la construccion de aldeas estables aumenta la
poblacién. La produccién y el consumo se vuelven mas variados, |a gente desea productos que se
encuentran mas g os, mayores distancias se interponen entre productor y consumidor. Asi resultala
necesidad del transporte, del amacenaje y de la distribucién de los productos a intercambiar. [...]
Como encargados de los productores, se llevan bienes alos consumidores, y reciben otros a cambio,
los cuales regresan a los productores. Més adelante compran los productos a los productores y los
entregan a los consumidores por cuenta propia, lo cual les rinde mayores beneficios que los que
pudieron obtener por su servicio de transporte, almacenamiento y distribucion. A cambio, ellos
asumen €l riesgo de que las mercancias se puedan echar a perder, ser robadas o encuentren un
cliente solo después de largos tiempos de espera. En las pocas comunidades que habian progresado
hacia la agricultura y la ganaderia, esta transicion del trueque a comercio comenz6 hace
aproximadamente siete mil afios. Al mismo tiempo empezd a surgir e oficio del guerrero, cuya
tarea consistia en la subyugacion y el expolio de otras tribus, asi como la proteccién de |os parientes
y de las provisiones de la propia tribu contra los intentos de sumision y expolio por parte de otros.
Existen testimonios anteriores de combates entre tribus vecinas, también sagueos. Sin embargo, en
esas acciones participaban todos los hombres de las tribus involucradas. El guerrero de oficio, sin
embargo, igual que el comerciante ya no realiza ningun trabajo productivo para su propio sustento.
Estos oficios surgen a convertirse las primeras aldeas en ciudades y ciudades-Estados.

Hace mas de cinco mil afos, este nuevo orden econdémico, creado por €l comercioy laguerra, se
impuso en una parte tan grande del mundo poblado en aquel entonces, que podemos hablar del
inicio de una nueva época, de la economia nacional, la cual lentamente dejo aun lado ala economia
local. En este contexto, entendemos por “nacion” a un ente estatal que ha crecido histéricamente
con su propia tradicién y con orientacion hegemonica; incluimos aqui entonces todas las
comunidades que rebasan el marco de la autosuficiencia local, tal como se han sostenido desde la
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formacion de las primeras ciudades-Estados hace cinco mil afios, en su caracter y estructura, hasta
la actualidad.

Esta nueva época, la economia nacional, comenz6 alrededor del afio 3000 antes de nuestra
cronologia, cuando en los valles de los rios Nilo, Eufrates y Tigris, del Indos 'y del Huang-Ho se
unié una mayor cantidad de gente para domar la fuerza de los rios y usar €l agua para sus fines.
Mediante la construccién de diques, presas y canales convirtieron tierras aridas en campos fértilesy
jardines florecientes. [...] La creciente divison de tareas mejora la calidad de los productos y
produce un mayor rendimiento del trabajo. Fueron creadas nuevas profesiones. Los hombres ponen
nombre a todas las cosas y también a ellos mismos. La palancay la rueda multiplican su fuerza. El
intercambio de mercanciasy el comercio conducen a un tréfico regulado. Se construyen barcos en
perfectas condiciones para navegar. La humanidad ha realizado la transicion de la accion ingtintiva
a una conducta meditada, ha entrado a la Ultima etapa de su evolucién. La elaboracion de los
metales abre e paso a razonamiento y a procedimiento técnico. La escritura hace que la
experiencia humana sea comunicable, sumable y heredable. La historia se vuelve transmisible y la
obra creativa del hombre se vuelve inmortal. EI comercio y la apropiacion privada de la tierra
conducen a una sumision del hombre por € hombre. La orden y la obediencia entre patrén y
subordinado ocupan €l lugar de la vigja solidaridad entre hombres libres e iguales. Surge el Estado
como un factor de orden estabilizante de una comunidad humana que se enfrenta de manera cada
vez mas hostil: poder y presién en el interior, guerra, robo, subyugacion, explotacion en las
relaciones de las tribus y pueblos entre si. La organizacion militar, también de la economia,
reemplaza el crecimiento natural de la comunidad humana Surgen la riqueza y la pobreza. La
comprabilidad de todos los bienes y valores provoca la pérdida de la existenciaintegral del hombre:
de esta manera, cada victoria por €l camino del progreso se convierte en una derrota. La época de
las méximas creaciones del hombre se convierte en la época de su més profunda humillacion.

Cuando hoy, afines del segundo e inicios del tercer milenio, miramos esa época de los cinco mil
afnos que hemos dejado atrés, nos damos cuenta que ese tiempo, a través de todos los cambios de
Estados, imperios, dinastias, religiones y sistemas sociales, [leva los mismos rasgos esenciales. €
afén de obtener riquezas y poder, tal como lo trgjo a mundo la aparicion del comercio, la guerray
el despojo durante la transicion de la economia local a la economia nacional. Esa transicion, que se
inicié entre las pocas culturas desarrolladas de los grandes valles de los rios, hace cinco mil afios,
tuvo lugar en e sur de Europa hace, aproximadamente, tres mil afios; en € norte, mil quinientos
anos, y en lamayor parte de |os paises no-europeos apenas hace quinientos afios, en el transcurso de
la ocupacion colonia por medio de las potencias europeas, y con los Gltimos, mas retirados tribus y
pueblos, apenas hace 100 6 50 afos. A pesar de que a través de toda la época de la economia
nacional existieron islas de economia local, hoy dia la inclusién de todas las familias, grupos
étnicos, pueblos y Estados en la economia global de mercado, organizada por los ricos pueblos
dominantes, ya es un hecho consumado.

¢La economia naciona ha dado buenos resultados? ¢Puede ser 1a base de la economia global que
tenemos por delante? El siglo que esta por terminar ha traido mas avances cientificos y técnicos que
toda la historia mundia anterior. La produccion en masa ha deparado productos, antes reservados
para unos cuantos, a mucha gente. El tr&fico y la comunicacion han acercado més a los pueblos. Si
hace cien afios se necesitaban cuatro campesinos para alimentar a un habitante de la ciudad, ahora,
la mecanizacion, €l cultivo de plantas y la quimica han logrado que un campesino pueda alimentar a
25 personas. Aun asi, en la Tierra prevalecen la carencia, lanecesidad y la miseria. Mil millones de
personas viven en prosperidad (una décima parte de ellas en la abundancia), tres mil millones en la
pobreza, mas de mil millones sufren hambre. Desde 1945, 600 millones de personas han muerto de
hambre, esto es diez veces més que los muertos que causd la Segunda Guerra Mundial, y
diariamente mueren 40 mil nifios en e mundo por la misma razon, mientras nuestras bodegas
rebosan y los Estados europeos pagan por la paralizacion de campos fértiles. Pero también en los
paises ricos existe lamiseria: en los 12 Estados de la Union Europea, 44 millones de personas viven
en la pobreza, esto es & 14 por ciento de la poblacion; en los Estados Unidos es e 10 por ciento de
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los “blancos’ y € 31 por ciento de los “negros’. Y también ahi, 1os ricos se vuelven cada afio mas
ricos. Exactamente, en Estados Unidos €l ingreso del 20 por ciento més rico aument6 un 62 por
ciento en los ultimos 10 afios, mientras, € ingreso del 20 por ciento mas pobre de la poblacién
descendié en 14 por ciento. Esto quiere decir que la polarizacion en los paises industrializados
avanza de igual manera como sucede en la relacion entre los paises industrializados y 1os paises en
desarrallo.

En todo el mundo se necesitan productos y servicios de todo tipo urgentemente, pero a pesar de
elo, en Europa Occidental 35 millones de personas estdn sin empleo; en & mundo son 820
millones, casi un tercio de las personas en edad productiva. Y las corrientes globales de capital que
Se concentran crecientemente, no crean nuevos empleos ni valores materiaes; ya no estan enfocadas
hacia la ganancia, sino Unicamente a generar intereses. El volumen de los flujos de capita se ha
multiplicado por diez en los Ultimos seis afos. Ahora, més de un billén de ddlares cambia de
propietario diariamente en el mundo —solo e uno por ciento de esta cantidad (diariamente diez mil
millones) para las transacciones del comercio mundial— € noventa y nueve por ciento de las
transacciones monetarias son netamente especulativas. Los activos de los bancos en €l exterior se
han cuadruplicado desde 1980: de 1.836 billones de ddlares a mas de ocho billones de ddlares. [...]
El porcentaje de los puros ingresos por intereses, comparados con |as ganancias de |os empresarios,
aumento del siete por ciento en el afio 1960 a casi sesenta por ciento.

En los paises mas ricos, las personas consumen cuatrocientas veces mas gue la gente en los
paises més pobres, quiere decir, que los habitantes de Suiza consumen més en un solo dia que los
habitantes de Mozambique en todo un afio. Todos estos son valores promedios. Los directores de
las grandes empresas industriales en l0s paises ricos, ganan tanto en un minuto como la gente en los
paises pobres en toda su vida. Y los ingresos de los propietarios son més altos aln: un propietario
de minas en Sudéfrica gana dos mil millones de dolares d afio, esto es tres veces e ingreso anual de
los cinco millones de habitantes del Chad.

S la mision de la economia consiste en satisfacer las necesidades generales mediante una
organizacion razonable del trabajo, entonces tenemos que constatar que nuestro sistema econdmico
no cumple con su tarea. Tampoco existe ninguna esperanza de que la pueda cumplir en el futuro,
porgue esta basada en el sistema de la economia de mercado, que tiene una tendencia inherente a
beneficiar a los ricos y empobrecer a los marginados. Y esta polarizacion se ha intensificado adn
més desde €l fin del colonialismo politico en los afios sesenta del siglo XX, cuando mucha gente
esperaba un cambio positivo. La participacion del 20 por ciento méas pobre de la poblacién mundial
en los ingresos mundiales ha disminuido del 2.3 por ciento a 1.4 por ciento en los ultimos 20 afios,
mientras que la participacion de los 20 por ciento més ricos se ha incrementado del 74 por ciento
(1970) a 83 por ciento (1990). La cantidad de muertos por hambre ha llegado a los 40 millones
anuales, pese a que la cosecha mundia de granos, 964 gramos por cabezay dia en promedio, seria
suficiente para saciar € hambre de todos los seres humanos (necesidad diaria 750 grs.). Pero en
Europa € 57 por ciento de los granos se utilizan como forrgje y en Estados Unidos es e 70 por
ciento.

No es el crecimiento demogréfico, ni tampoco la naturaleza o el hombre quien tiene la culpa de
la creciente miseriay del hambre en |os paises pobres, sino nuestro sistema econémico, la economia
de mercado, en la cual los productos y servicios no se intercambian a su valor, sino al precio de
mercado mundial, el cual, desde |os afios sesenta, sigue beneficiando cada vez mas alos paises ricos
industrializados. De esta manera, por unalocomotora que Brasil pag6 con 15 mil sacos de café hace
20 afios, hoy en dia tiene que pagar tres veces mas (46 mil sacos de café). El valor de esa
locomotora no se ha triplicado en esos veinte afos, y e valor del café no ha disminuido. Sélo
cambio e precio en € mercado mundial, e cual determina la relacion de intercambio entre los
productos industriales, ofrecidos en su mayoria por los paises ricos, y los productos naturales,
ofrecidos preponderantemente por |os paises pobres.

A pesar de que la rgpida raciondizacion en los paises industrializados deberia abaratar los
productos industriales, en relacion con los productos naturales, lo cua significaria que los precios
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de los productos naturales en el mercado mundia deberian haber aumentado en comparacién con
los productos industriales, en 1990 los precios de los productos naturales (materias primas y
productos agricolas) habian bagado a 59 por ciento del precio que tenian en 1980.
Consecuentemente, bajé la participacion financiera de los paises pobres en e comercio
internacional del 43 por ciento (1980) al 26 por ciento (1990) —no cuantitativamente y no por su
valor, sino por su precio en e mercado mundia, € cua se ha convertido en la palanca de
explotacion del mundo extraeuropeo desde el fin del colonialismo politico.

Pero no solo los tiempos del colonialismo politico han terminado. La economia nacional que ha
formado la economia del mundo durante cinco mil afios, esta llegando a su fin. El mundo esta a
punto de convertirse en un solo espacio vital. Estamos iniciando una nueva época de la historiade la
economia, la época de la economia global. La transicién que estamos presenciando en este
momento fue preparada mediante los logros técnicos y cientificos del dltimo siglo y medio. El
automdvil, el avion, unared de carreteras 'y vias ferroviarias que cubre todo € mundo, permiten
que los hombres se acerquen més. También el intercambio de mercancias se vuelve mas fécil y
rapido. Con la electricidad, |a energia se hace transportable. El petréleo, € gas natural, la fuerza
nuclear, la fuerza hidraulica y solar abaratan la produccion y e transporte mundial de las
mercancias. Gracias a teléfono, laradio, latelevision que forman una red mundial, las personas se
convierten en testigos simulténeos en todo & mundo. Un idioma llega a ser idioma mundial, varias
monedas valen mundialmente. La racionalizacién y la automatizacion aumentan la productividad; la
computarizacion con sistemas autoreproductores llega a una etapa que puede asegurar la base vita
de todos |os hombres con menos horas de trabajo. La precondicion paralograr esa seguridad de vida
general a escala mundia, es un sistema econdmico que pueda enfrentar esta tarea. La economia
nacional vigente hasta nuestros dias y la economia de mercado en la cual se basa, no es capaz de
hacerlo. ¢Sera posible modificar este sistema econdmico conforme a las necesidades de la economia
global?

A continuacion se mencionan los principios de la economia nacional, tal como se han concretado
en los ultimos siglos: 1) El objetivo de la economia es la prosperidad de la propia nacion. 2) El
Estado tiene la obligacion de proteger los intereses de la economia hacia e exterior (derechos
aduanales, impuestos, restricciones de importacion), fomentarlos hacia el interior (disminucion de
impuestos, privilegios, subvenciones) y hacerlos valer vehementemente en todo e mundo
(embargos, sanciones, guerra). 3) El Estado no debe limitar € libre desarrollo de la economia. 4)
L os bienes raices, 10s recursos naturales y los medios de produccion son propiedad privada. 5) La
estructura de la economia es jerarquica, todo poder de decision estéd en manos de |os propietarios de
los medios de produccion. 6) El tipo y la cantidad de produccion, asi como la distribucion de las
mercancias producidas, se regulan autométicamente mediante la oferta y la demanda (economia de
mercado). 7) La economia de mercado basada en la libre competencia, conduce automaticamente a
la armonia de los intereses individuales y sociaes. 8) Por medio de la libre competencia, €l precio
de cada producto llega a su “nivel natural”, el cual, alargo plazo, equivale a su valor promedio. 9)
El trabajo del ser humano es comprable, su precio se determina mediante la oferta y la demanda,
igual que e precio de cualquier otro bien. 10) El afén individual de obtener ganancias es €l dltimo
motor determinante de la economia. Estas teorias de la economia de mercado no coinciden con la
realidad (6,7,8) 0 describen una situacion sin cuyo cambio la economia global no puede lograr su
verdadero objetivo: e abastecimiento a todos los hombres de la tierra de los productos y servicios
vitales (1,2,3,4,5,9,10).

Voltaire describié la esencia de los principios de la economia nacional, resumidos en estas diez
oraciones, en una sola frase: “Claro est4 que un pais solo puede ganar cuando otro pierde”, y en
nuestro siglo, Pareto lo dijo de la siguiente manera: “Nadie puede mejorar su posicion sin empeorar
la de otro.” Pero en la economia global, un pais o un individuo no tienen el derecho de ganar a
cuenta de otro. Sin embargo, ¢existe un sistema econdmico que se distinga de la economia de
mercado en este punto decisivo? ¢Existe una aternativa para la economia nacional? Si analizamos
la economia y su historia con respecto a la totalidad de los principios que crearon su base,
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encontramos solo dos arquetipos. la economia equivalente, bajo cuyo régimen la humanidad ha
vivido durante casi 800 mil afios desde € inicio de su historia econémica, y la economia no-
equivalente, la cua hace aproximadamente 6 mil afios empezd a poner la economia sobre una nueva
base, y que sometié a todo € mundo a su sistema. [...] Ambos arquetipos de economia son
incompatibles de principio. [...] Latotal equivalencia entre Input y Output (insumo y produccion —
H.D.) esla caracteristica de la economia equivalente, asi como su inequivalencia es la caracteristica
de la economia no-equivalente.

Si la economia equivalente, como la forma original de la economia, es la Unica alternativa para
la economia no-equivalente, misma que se esta acabando frente a nuestros 0jos, entonces tenemos
que preguntarnos. ¢cOmMo surgio realmente nuestra actual economia no-equivalente, que no cumple
con € verdadero objetivo de la economia: la satisfaccion de las necesidades generales? Regresemos
entonces a los inicios de |a teoria econdmica.

Aristoteles es el iniciador de la teoria cientifica de las categorias, como la légica, que mediante
los términos, decisiones y conclusiones correctos nos conduce alaesencia de las cosas. Independizd
hace dos mil trescientos afios las ciencias especificas, también la economia, y & es su primer
tedrico; tedrico en e verdadero sentido de la palabra, €l que encuentra 'y describe los principios de
|a realidad mediante la contemplacion inteligente de la misma. El ve la economia sobre el fondo de
la politica, la ética, e derecho y la historia. En la teoria econdémica del filésofo Aristételes,
“economia’ es el nombre que se da a arte de la adquisicion (Erwerbskunst) cuya sustancia es la
creacion de los medios que son necesarios para el sustento de la familiay e Estado, es decir, el
cubrimiento de las necesidades. Por otra parte, Aristételes describe un segundo tipo de arte de la
adquisicion, a contrario del primero, no es una pretensiéon de la naturaleza, sino que fue afiadido
artificiamente a ella. Este segundo tipo del arte de la adquisicion no pertenece a la economia
(Okonomie), sino representa un fenémeno propio, la crematistica (=enriquecimiento). “Como la
crematistica esta relacionada con la economia’, dice e pensador griego, “mucha gente cree que son
idénticas, perono esasi”.

En Greciay en e Asia Menor, Aristoteles todavia Ilegd a conocer comunidades rurales, en
donde las mercancias en su mayor parte o casi exclusivamente fueron trocadas directamente por sus
productores sobre una base equivalente. El dice al respecto: “Este trueque ni es contrala naturaleza,
ni tampoco es una manera de conseguir dinero, ya que sirve solamente para complementar la
independencia natura” . Después, € fil6sofo describe cdmo con la aparicion del dinero (las primeras
monedas fueron acufiadas en € Asia Menor, trescientos afios antes de Aristételes) se inici6 €
segundo tipo del arte de la adquisicion, e comercio, € cual ya no esté destinado a cubrimiento de
las necesidades, sino solo a obtener la mayor ganancia posible. Para Aristételes, este
enriguecimiento (crematistica) es el uso antinatural de las habilidades humanas, un trastorno de la
economia.

Luego, Aristételes sefida la insaciabilidad de la crematistica: mientras que en la economia, la
satisfaccion de las necesidades tiene un limite natural, la crematistica pretende incrementar su
dinero hasta lo infinito: “Con razén es criticada’, dice € fildsofo, “porque no se orienta en la
naturaleza, sino sélo pretende la explotacion. Se le junta e oficio de los usureros que es odiado por
buenas razones porque obtiene su ganancia del dinero mismo y no de las cosas para cuya venta se
inventd € dinero. Ya que éste sOlo pretendia facilitar €l intercambio, pero € interés provoca que
éste se multiplique por si solo. Por esta razon, tal tipo de adquisicion es € que més atenta contra la
naturaleza’. Finalmente rechaza el egoismo, €l cua culmina en la crematistica, en forma generd:
“El hecho de que cada cual se ame a si mismo, esta en nuestra naturaleza. Por otra parte, el egoismo
se critica con toda razén, ya que este no consiste en e amor propio, SiNo en que uno se quiere mas
de lo debido”. Para Aristételes la economia no es autbnoma, quiere decir que no tiene leyes que
sean propias de ellamisma. Por naturaleza, el ser humano es un ser que forma comunidades, que no
encuentra su realizacién por si solo, sino en € Estado. De esa manera, la economia de Aristoteles no
deja de ser unateoria sobre €l Estado y € ser humano. Por esta razon, para € fildsofo, la ciencia
més importante superior a cuaquier otra, eslapolitica, de la cua depende la economia, igual que la
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estrategia bélica o la retérica. Es por eso que Aristoteles no dedico ningun estudio particular a la
economia: ellaforma parte de sus libros sobre éticay politica.

En las teorias de Aristételes se unieron y ordenaron los pensamientos de los filésofos griegos
desde Pitagoras, en un todo. En consecuencia, su economia es la expresion resumida de la doctrina
econdmica filosofica-politica de esa época como de las respectivas escrituras sobre economia.
También incluyen conocimientos y vistas de su maestro Platon y del maestro de éste, Socrates, en
sus teorias esenciales. Asi la revelacion de la insaciabilidad de la crematistica como origen de la
guerra: Platon describio las necesidades del hombre —alimento, albergue, ropa— y su satisfaccion
en la“ciudad con medida que a la vez es sana’. La compard con la “ciudad de exceso”, donde se
rebasan los limites de lo necesario y donde €l afan de lucro conducen a la abundanciay el lujo. La
tierra y e suelo que habian sido suficientes para las necesidades, ahora quedaron demasiado
pequefios. “Entonces, tendremos que apropiarnos la tierra de los vecinos, y ellos también de la
nuestra, y a partir de ahora tendremos que estar en guerra” Y Platon concluye: “Hemos encontrado
el origen de la guerra en aquello, cuya existencia para los Estados como para |os ciudadanos en o
personal, es generalmente la causa de la desgracia’; laraiz de la crematistica se ha apoderado de la
economia. A partir de su principio de la prioridad del todo, la teoria de Platén de la economia
sostiene que esta debe servir alavida de todos y que nunca jamés debiera ser un instrumento para el
Estado o para d individuo.

Socrates, el maestro de Platon, ya habia pronunciado el criterio determinante de la economia en
su forma més genera. “La mayor de las virtudes es la modestia’. Ese fue € rechazo de la
desmesura, tal como habia llegado a la economia por medio de la crematistica Todos esos
conocimientos se integraron a las teorias econdmicas de Aristételes, cuyas caracteristicas mas
importantes quiero resumir de la siguiente manera: 1) Por naturaleza, el hombre es un ser que forma
comunidades, se desenvuelve en e Estado y sus leyes. 2) La economia no tiene una funcion
auténoma autodeterminada ante € Estado, sino solo una funcion de servicio. 3) La funcion de la
economia consiste en la satisfaccion de las necesidades del ser humano. 4) Igual que las necesidades
humanas, también el afan de ganancia de la economia tiene un limite natural. 5) Un complemento
necesario de la produccion de bienes dentro de la economia es € intercambio de los mismos,
mediante e cua se intercambian productos diferentes del mismo valor (equivaentes) y sin
ganancias. 6) Aparte de la economia existe la crematistica (enriquecimiento), que se basa en €
comercio y en los préstamos financieros, cuyo Unico objetivo es €l lucro. La crematistica trastorna
la economia en su libre desarrollo, por 1o cud impide el cumplimiento de su funcién. 7) El afén de
lucro de la crematistica no tiene limites. Su insaciabilidad es antinatural y ofende lavidaen si. 8) La
crematistica Ultima es la causa del comercio, del robo y de la guerra. 9) Lacarenciay abundancia, la
pobreza y la riqueza surgieron juntos y se producen conjuntamente. 10) La vida es actividad. Solo
una actividad que se realiza para su propio fin trae una satisfaccion duradera. La vida que solo sirve
paraadquirir dinero no vale la pena.

Hasta agqui los razonamientos de Arno Peters sobre la economia nacional.

2.2.2 Lademocracia formal

La democracia formal realmente existente comparte con el socialismo “realmente existente” una
caracteristica sustancial: la Igania con los planteamientos originales de sus padres fundadores;
lgjania que es comparable a la distancia que separaba, digamos, € socialismo soviético de la
filosofia socidista de los Manuscritos de Paris, de Karl Marx.

La diferencia entre los fundamentos doctrinarios de la democracia formal y su reaidad
contemporéanea, es manifiesta en toda su estructura politica, comenzando por |a pretension de que se
trata de una democracia representativa. El mito de la representatividad es el siguiente: La soberania
politica de la democracia radica en € pueblo. Dado que las mayorias no la pueden eercer
directamente, la delegan mediante elecciones en representantes parlamentarios, quienes, a su vez,
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constituyen los 6rganos estatales. Todas las ramas del poder estatal emanan, por |o tanto, directa o
indirectamente, de la soberania popular. Son, en otras pal abras, poderes legitimos.

Esta apologia de la democracia parlamentaria es coherente, pero nada tiene que ver con la
realidad. En larealidad, los parlamentarios y senadores no representan a aquellos que les dieron el
mandato, sino los sustituyen. Elegidos para servir a pueblo, sdlo sirven ados amos:. alas ditesy a
sus propios intereses. Con frecuencia, la representatividad de los gobiernos ni siquiera cubre €
aspecto formal. El presidente estadounidense, George W. Bush, por gjemplo, fue elegido en € afio
2000 en eecciones fraudulentas, con la minoria de los votos efectivosy  representando apenas una
cuarta parte de la ciudadania electoral del pais. Y la representacion de mujeres, indigenas,
desempleados, etcétera, en los parlamentos burgueses, esta siempre muy por debgjo de la
proporcionalidad requerida.

Una de las columnas de la democracia liberal radica en la nocidn de que las leyes nacen de la
lucha de opiniones y argumentos, no de intereses. Pero entre los partidos del parlamento moderno,
€l lugar del argumento ha sido usurpado por € frio clculo de intereses y oportunidades de poder,
mientras que en € trato de las masas domina la manipulacién mediante la “manufactura del
consenso”. La “casa del pueblo”, e parlamento, no es e lugar de la verdad emergente, sino €
mercado donde se negocia la reparticion del poder y de la riqueza social entre las fracciones de la
elite. Nociones fundamentales como el “gobierno por discusion”; la responsabilidad primaria del
diputado y funcionario ante e pueblo —no ante su partido, ni ante Wall Sreet—, la ausencia de
arcana imperii (secretos de Estado), etcétera, aparecen hoy dia sdlo como reminiscencias
romanticas y letra muerta del pasado; dedligadas totalmente de la praxis de la res publica. En la
democracia realmente existente rige, dentro del parlamento, la partidocraciay la corrupcién y fuera,
la fabricacion del consenso por los oligopolios trasnacional es de |a adoctrinacién masiva.

La divison de poderes constituye el ee del Estado de derecho burgués. Sin embargo, su
situacion es semgjante a la del Parlamento, porque esta doctrina de Montesquieu —destinada a
control del poder del Estado— sdlo puede redlizarse si los tres poderes estan separados en dos
dimensiones: la juridica-organizativa y la social. La duda de Bentham frente a Montesquieu
formulada en la pregunta de ¢como puede la divisién de poderes garantizar la libertad, s 10s tres
poderes estan controlados por un solo grupo socia?, tiene una respuesta sencilla: no puede. El
principio constitucional de la divisién de poderes requiere ser complementado con el principio
sociologico del equilibrio de las fuerzas sociales, es decir, cada uno de los poderes legidativo,
gecutivoy judicial tiene que representar a diferentes estratos y clases de la sociedad.

Montesquieu intuy6 la problemética, a advertir que “cuando e poder legidativo y el poder
gjecutivo se relinen en la misma persona o el mismo cuerpo, no hay libertad”, sino un “despotismo
espantoso”. Si consideramos la situacion de la division de poderes en el mundo, es obvio que en la
mayoria de los Estados existe un “despotismo espantoso” de la clase dominante, que poco tiene que
ver con los designios originales del creador de la doctrina. Solidamente bajo el control de la
oligarquia, €l principio estratado con sabiduria colonial: se acata, pero no se cumple.

Otra pretensién doctrinaria de la democracia formal es que €l sistema electoral sea el garante de
la participacion de las mayorias en los asuntos publicos. Es dificil imaginarse otra argucia tan
grande. Larazon de ser del sistema electoral consiste en garantizar € acceso equitativo y larotacion
de las diferentes fracciones de la €elite, a poder del Estado, no del pueblo. Si en determinadas
circunstancias, las mayorias logran elegir un gobierno verdaderamente popular y democrético, la
clase dominante desconoce sus propias reglas constitucionales y da un golpe de Estado. Este cinico
mecanismo se conoce en las “ciencias politicas’ como la paradoja de la democracia. Las
instituciones democréaticas solo son para los amigos de la democracia, no para sus enemigos.
Traducido a buen romance: la democracia formal solo es paralos amigos de la burguesia, no para el
pueblo dispuesto a cambiar la sociedad estructural y pacificamente: leccion que Salvador Allende
pago caro.

La pérdida de soberania de los Estados nacionales ante la globalizacion, reduce ain mas la
importancia limitada de |a democracia formal. El Estado nacional sufre unadoble subordinacion en
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e sistema mundial: en lo palitico, cultural y militar esta sometido al Estado regional y a Estado
global, y en lo econdmico depende de los mercados regionales y del mercado global. Aunque los
funcionarios de esas estructuras superiores, como la Organizacion Mundia de Comercioy e Fondo
Monetario Internacional, no son elegidos por ningun ciudadano, su poder de decision sobre los
asuntos nacionales es muy superior a de cualquier representante del pueblo, democraticamente
elegido.

Hay un sexto fendmeno problemético en las democracias liberales, sobre todo del Tercer
Mundo, que es el que John Locke llamé el “poder prerrogativo”. Este cuarto poder del sistema de
dominacién de la burguesia consiste en “actuar en favor del bien publico siguiendo los dictados de
la discrecion, sin esperar los mandatos de la ley, e incluso en contra de ellos’. En la praxis de las
democracias tercermundistas, €l poder prerrogativo se expresa en € gobierno mediante decretos
gecutivos y estados de sitio, cuando las mayorias no aceptan las decisiones de la élite. Setratade la
marginacion “legalizada’ de los parlamentos.

Un ultimo elemento congtitutivo de la filosofia politica burguesa merece ser tomado en cuenta
la eticidad de la sociedad politica, tal como es analizada por Hegel. Aun los que no entienden nada
de Hegdl, piensan que € fildsofo idolatraba a Estado. Pero Hegel no era iddlatra ni reaccionario.
Entendia que la polarizacion de la sociedad burguesa en ricos y pobres resultaba de sus insuperables
antagonismos de clase y que sdlo un Estado ético podia ser garante del bien publico frente a los
intereses particulares. Dentro del Estado clasista, esta idea es, por supuesto, una quimera, como
Marx experimentd tempranamente en su deportacion politica de Alemania, por el delito de haber
tomado partido junto a los pobres. Lejos de representar el bien comdn, el Estado es el botin de los
intereses oligarquicos que lo usan como Caliban en sus politicas de saqueo de las mayorias.

El carécter oligarquico-plutocréatico de las democracias liberaes es tan evidente en el Primer
como en e Tercer Mundo, donde e gobierno-Estado se ha convertido en e botin de las dos
fracciones politicas principales en que se manifiesta la burguesia hoy dia: los conservadores o
demdcrata-cristianos y los liberdles o socialdemécratas. Los miembros de sus gabinetes y
estructuras politicas conductoras son parte de una estrecha elite de hombres de negocios, politicosy
militares que, dotados de considerables fortunas personales, rotan dentro de estas tres esferas de
poder. Existe, sin embargo, una diferencia fundamental entre la democracia plutocrética del Primer
Mundo y la del Tercer Mundo. La primera cuenta con e apoyo mayoritario de la poblacion y su
clase dominante ostenta, por ende, el caracter de clase dirigente. En e Tercer Mundo es clase
dominante, y nada més.

La Unica aportacion historica trascendental de la burguesia para avanzar la convivencia politica
hacia una sociedad mas justa, es el Estado de Derecho, en sus elementos claves: la congtitucion, la
division de poderes y los derechos formales. Todas estas medidas son antiabsol utistas. Su intencién
es la reglamentacion politica de la relacion de poder entre € Leviatdn estatal y e ciudadano,
mediante |a delimitacion negativa de las facultades del primero. Dado que e problema del excesivo
poder del Estado existira mientras haya sociedades de clase, la negacion de la democracia formal
sdlo puede beneficiar a Estado y alas elites en el poder, no a ciudadano. Por o tanto, la conclusion
es l6gica: los derechos democrético-formales son una condicion imprescindible y necesaria, pero no
suficiente, para la sociedad democrética del futuro; no deben sustituirse, sino ampliarse hacia los
derechos sociales participativos.

De lamisma manera como el absolutismo politico-econdémico feuda sufrié su democratizacion a
través de los derechos democréticos formales, asi ha de sufrir su democratizacion el absolutismo
econdmico-politico del gran capital mediante la extensidn de las decisiones mayoritarias hacia todas
las esferas sociales. Sin embargo, la democratizacion del sistema burgués es equivalente a su
negacion, porque su carécter predominantemente plutocrético es incompatible con la democracia
real en lo politico, econémico, cultural y militar. La democraciareal es el fin de la civilizacion del
capital.

La burguesia, a igual que todas las clases dominantes anteriores, nunca aceptd el principio
esencia delademocraciaque es € control del poder por parte de las mayorias. Contrajo nupcias en
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contra de su verdadera voluntad con algunos procedimientos de la democracia formal, obligada por
la necesidad de atraer a las masas para vencer aladite feudal. Pero, en el alma siempre ha sofiado
con el paraiso perdido del feudalismo, donde el poder econdémico se traducia directamente en poder
politico. La intocabilidad de la propiedad privada a través del mayorazgo; la impunidad de los
sefiorios; la infeudacion de poderes publicos y privilegios econdmicos mediante la privatizacion del
poder patrimonial y politico pablico; € control de las mentes mediante los inquisidores del
pensamiento y la reduccion del trabgjador a un siervo del poder econdmico, son nostalgias
imborrables del paraiso perdido a cua quisiera volver cuanto antes. Por eso la tendencia politica
gue la caracteriza hoy dia, no eslaevolucion, sino lainvolucion.

2.2.3 El Estado clasista

Toda comunidad humana necesita organizar en forma conjunta tres grandes funciones que no
pueden solucionarse de maneraindividua: € trabgjo, la guerray e orden publico. La necesidad de
transformar la naturaleza mediante €l trabgjo en bienesy servicios para el sustento humano, no la
puede redlizar una persona sola, ni siquiera en la rudimentaria actividad de la caza. Asi mismo, la
comunidad puede entrar en un enfrentamiento violento (guerra) con otras comunidades o se pueden
dar conflictos entre los miembros de una misma comunidad.

Esas tres grandes interacciones con la naturaleza, con los col ectivos humanos externos y con los
ciudadanos de la misma comunidad, por lo tanto, son las causas que hacen imprescindible el
establecimiento de algun tipo de coordinacion y decision colectiva dentro de la comunidad, es decir,
la conformacion de una autoridad politica.

Los medios que esta instancia tiene a su disposicion para implementar sus decisiones, son
esencia mente, dos: @) la autoridad mora o legitimidad que consiste en € reconocimiento de su
mandato “de gobierno” por parte de los gobernados y que lleva a acatamiento voluntario de sus
decisiones y, b) € uso o la amenaza del uso de la coercion fisica. Fundamental en este sentido es
que la autoridad publica que toma y €gecuta las decisones no es una instancia separada del
colectivo, sino que suele ser el colectivo mismo en su totalidad. A ese tipo de autoridad politica
coordinadoralallamamos el proto-Estado.

L as tres grandes interacciones sociaes que generan la necesidad de una coordinacion colectiva o
supraindividual, permiten en ciertas circunstancias y a partir de un determinado nivel de la
productividad del trabajo, la explotacion y dominacién de la naturaleza y del ser humano,
causando, en consecuencia, la division de la sociedad en clases antagonicas y haciendo conflictiva
la convivencia de los ciudadanos a raiz de problemas de clase, de patriarcado, de racismo y de
destruccion ecol égica.

Cuando sucede esto, € proto-Estado sufre un cambio cualitativo. Su razén de origen, ser
administrador de las funciones comunes de la sociedad, se vuelve secundaria. Su nueva razon de
ser, la primordial y determinante, consiste en la defensa de los intereses de la elite econdmicay la
proteccion de |os sistemas de explotacion y dominacion de esta elite. De un comité o instancia de
interés publico, de la representacion de la voluntad general del pueblo, se convierte en un Estado d
servicio delavoluntad particular de la clase dominantey, por lo tanto, en un Estado de clase.

Tiene que seguir atendiendo ciertas necesidades generales de la sociedad, como la salud vy €
orden publico, pero todas sus funciones generales pasan por €l filtro de su carécter y sus tareas de
clase. Si e dinero no alcanza para cubrir la deuda externa y la educacion al mismo tiempo, se paga
primero a los banqueros. Si € presupuesto no es suficiente para atender la deuda interna y, a
mismo tiempo, la salud publica, se gratifica primero a los banqueros. El interés particular de los
amos del sistema determinay distorsionatodas |as funciones generales del Estado.

Con la conversion de la autoridad pablica democratica en una agencia privada de seguridad y
represion al servicio de las elites econdmicas, lafuncion de coercion fisica degja de ser una facultad
de toda la comunidad; se separa de esta 'y de su control y se organiza en formaciones armadas
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propias, como la policiay el gército, bajo e mando del Estado que a su vez esta bgjo € mando de
la clase dominante.

Este es @ dignificado del Estado clasista que histéricamente sustituyé a proto-Estado hace
alrededor de seis mil afios y que desaparecerd con la democracia participativa. En su lugar habré
una nueva autoridad publica que priorizara los intereses generaesy que, a perder sus funciones de
clase pierde su identidad represiva. La nocion de representatividad de los gobernantes que en la
plutocracia burguesa es esencialmente demagdgica, recobrard entonces su auténtico sentido
politico,en las funciones publicas que requieren de la representaci on.

2.2.4 El sujeto burgués

La marcha triunfal del valor de cambio por la historia, dinamizada hace siete mil afios con el
paso del trueque al comercio, para después avanzar sobre hecatombes de victimas del “progreso”
de lacivilizacién, se acercaa su fin. En su Ultima etapa, desde hace doscientos afios, el capitalismo
moderno ha revolucionado incesantemente | as fuerzas productivas y las relaciones sociaes. Pero no
pard ahi. Generd la correspondencia antropolégica que requeria su modo de produccién: € ser
humano, funcional a susintereses, como productor de mercanciasy realizador de laplusvalia.

El més preciado don de la humanidad, la razén, esta siendo despojado de todos los elementos
criticos, para quedar en un estado puramente instrumental. Por mas criminales y amorales que sean
los fines, la razon instrumental esta a su servicio, con la Unica funcion de aportar los medios: desde
el robo cotidiano de la plusvalia del trabgjador, hasta la matanza cientifica de los opositores en el
inframundo de la aldea global. La ética de la convivencia civicay solidaria ha sido desplazada por
la moral del mas fuerte, que justifica la agonia de la mitad del género humano, en aras de su
“incapacidad” para competir en e moderno circo romano que es el mercado mundia. Se repite €
panem et circenses (pan y circo) de los emperadores romanos, pero solo a medias, porque a
diferencia del proletariado urbano romano, el de la sociedad global carece del pan que € imperio
supo proporcionarle a aguellos que hace dos mil afios calificaba como ciudadanos sin ingresos ni
profesion.

En el capitalismo, el mercado es la continuacion de la guerra por otros mediosy |a competencia
sin misericordia es lalaudatio ala destruccion ddl otro, porque se dirige haciala aniquilacién de sus
medios econdmicos de reproduccion. Estd  fundamentacion de la sociedad capitalista sobre un
principio eminentemente destructivo y antisolidario que amenaza permanentemente la misma
existencia (el trabajo y la pequefia propiedad) de los ciudadanaos, produce con férrea necesidad las
relaciones sociaesy € tipo de persona que describe Hobbes en su Leviatan.

La absolutizacion y mistificacion del mercado, su verdadera transubstanciacion en Malthusy sus
correligionarios actuales, constituyen la base de una nueva y reaccionaria metafisica. El contrato
social de Rousseau es sustituido por la nueva referencia metafisica, € mercado, investido con los
atributos del dios Jahvé del Viegjo Testamento, con su incomprensible brutalidad y omnipotencia
Cuando alguien pierde |la base de su existencia “ burguesa’ —su trabajo o medios de subsistencia—
la culpa es dd mercado mundial. Si un joven no encuentra un empleo o un lugar en la educacion
superior, se debe a que no es “competitivo” en e mercado. Si un trabgjador tiene cincuenta afios y
yano es “productivo”, tiene que aceptar esta condena del mercado y convertirse en desempleado, a
la manera de la sentencia de un dios agnéstico o una inquisicion andénima que ha decidido en su
contra, y que no le dgja ninguna instancia de apelacién. El ciego destino de latragediagriegao dela
ira del dios todopoderoso que convierte sujetos individuales como pueblos enteros (los del Tercer
Mundo) en polvo, sellama hoy dia“mercado”.

La oferta “socializadora’ del capitalismo consiste en el retroceso incondicional del sujeto —
unica entidad del universo dotada de razén— y su postracién ante la ley del valor, que impone sus
intereses bajo la doble méscara ideoldgica de las “decisiones del mercado” y de la “filosofia’
socialdarwinista. Se trata de la peor ofensiva contra el sujeto y la utopia —que han sido la esencia
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de la dinamica del progreso histérico desde hace dos mil afios— desde los regimenes totalitarios de
los afios treinta.

El mercado como sistema autorregulado y andnimo (cibernético) —como lo plantean los
idedlogos del capita— es, por supuesto, un codigo propagandistico que solo existe en lateologia de
los economistas burgueses. EI nuevo dios, supuestamente incognito y todopoderoso en sus
decisiones, que ellos [laman “mercado mundial”, es tan identificable como el vigo Jahvé. No anda
en huaraches ni con barba biblica, sino en Mercedes Benz y con trgjes de Armani. Su decdlogo no
tiene diez mandamientos, sino uno solo: latasa de ganancia. Su casa sagrada es labolsa de valoresy
su residencia terrenal son las mansiones de los barrios atos de la burguesia. Y si, hay causantes y
culpables concretos de los horrores que conjura contra la humanidad. Son los cinco mil
multimillonarios y los paliticos profesionales a su servicio, que son responsables del infierno
dantesco que viven miles de millones de seres humanos. Es esa elite plutocratica global cuyas
decisiones de inversion en busqueda de la méxima ganancia, determinan las tasas de desempleo, de
hambre, de destruccion ecol 6gica, de deuda externay de los conflictos bélicos. Nada de anénimo ni
todopoderoso ni cibernético, tiene e mercado que pulveriza a individuo. En cambio, todo lo tiene
de un régimen antidemocratico y antiético construido y operado por una oligarquia mundial.

La economia nacional de mercado capitalista reduce al homo sapiens a homo oeconomicus; a
status de capital humano, como dicen acertadamente sus economistas. No es mas que una forma de
aparicion del capital, que coexiste a lado de sus hermanos gemelos: el capital fijo (tecnologia) y €
capital monetario. De esta manera, el sistemay sus mandarines confirman lo que Marx expreso con
diafana claridad hace ciento cincuenta afios: € ser humano es, y no puede ser otra cosa, para el
burgués, que capital variable: una concrecién pasgjera en una perenne relacion de explotacion
social.

La disolucion definitiva de la solidaridad y la conciencia histérica —ultimos baluartes de los
pobres— es la condicion necesaria para laimplementacion definitiva de la utopia del mercado total
y € regreso de las mayorias tercermundistas al estado mental paleolitico de la evolucién, donde la
infancia de la razon condenaba a homo sapiens a una existencia doblemente esclava: la de las
fuerzas objetivas y 1a de sus proyecciones subjetivistas, no comprendidas.

Incipit vita nuova (“empieza la vida nueva’) es la bandera y filosofia de los arquitectos que
modelan e nuevo mundo segin su imagen: inversionistas, eecutivos, especuladores y politicos
trasnacionales quienes a semejanza de la génesis biblica estdn construyendo la nueva casa del
hombre mediante un proceso autocratico, a espaldas de todo control democrético de la poblacién
mundial. Pero, lo que esté en juego es el futuro de la humanidad y este futuro no puede depender de
mentes utilitaristas e intereses mezquinos que confunden sus éxitos de explotacion, con la
predestinacion divinay laley del valor con la esencia humana.

La destruccion del sujeto en la sociedad burguesa es inevitable. Lo que los filésofos de la
Escuela de Frankfurt, Adorno, Horkheimer y otros, deploraron hace siete décadas, es la
consecuencia logica de la disfuncionalidad del ciudadano critico frente a entorno institucional del
sistema. Ante la creciente contradiccion entre el desarrollo de las fuerzas productivas, la riqueza
social —que por primera vez hace posible la plena autodeterminacion y realizacion racional, éticay
estética del sujeto— y la camisa de fuerza de la democracia plutocréatica-formal del sistema, la
atrofia del sujeto como ente consciente es indispensable paraimpedir su rebelion masiva contra este
sistema.

El sujeto prometéico se vuelve obstéculo y peligro para el capitalismo global, porque entiende lo
gque es 'y lo que podria ser. Ve que €l sistema le roba la vida y reacciona frente a robo. Y en la
medida en que se agudiza la contradiccion entre la abundancia material del nuevo milenio, las
restricciones de la democracia formal y las necesidades y anhelos del sujeto, incrementa la
disposicion de la gente a luchar por un cambio cualitativo. Y a no poder democratizar la economia
ni la democracia burguesa, la conclusién del sujeto serd obvia: la necesidad de otra civilizacion.

La burguesia descansa sobre una bomba de tiempo. Cuando estalle, serd sustituida por gobiernos
gue le devuelvan al ciudadano el futuro robado.
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2.3 El reino de la libertad se hace posible

Tres factores han impedido una sociedad més democrética: 1. Los intereses de explotacion de las
elites; 2. lafata de tecnologia productiva; 3. € desconocimiento de las variables que determinan la
evolucion de la sociedad. La superacion ddl primer factor es un problema de poder; l1a del segundo
es, basicamente, un problema del pasado, resuelto por e avance cientifico-tecnologico, y la del
tercero se encuentra en vias de solucién, a comprenderse cada vez mas a la sociedad y a su
elemento esencial, e ser humano.

2.3.1 El conocimiento cientifico sobre el ser humano

Los intentos histéricos de construir sociedades mas justas han sido, en cierto sentido, intentos
contra € sentido comun. Sin conocer cientificamente el elemento constructivo principal, e ser
humano, la voluntad de fundar una sociedad justa equivalia a querer construir e techo de un
edificio (una superestructura), antes de tener sus fundamentosy paredes.

No hubo, por supuesto, otro camino posible. Ante la ignorancia sobre “la naturaleza humana”,
los buenos deseos, |as especul aciones metafisicas y religiosas y, en 1o metodol 6gico, 1os pasos del
“ensayo y error” tuvieron que suplantar bases mas firmes de la evolucién consciente y planeada de
la sociedad. Pese a este camino artesana del progreso, limitado a la sabiduria de la experiencia
empirica y a sdlo un paso del pensamiento “salvagje’, los Ultimos milenios han visto avances
considerables en muchos aspectos de la existencia humana. Hoy, sin embargo, puede abordarse la
tarea con mayor eficiencia, realismo y optimismo que en cuaquier otro momento del pasado,
porgue empezamos a entender sistematicamente los dos elementos claves del enigma humano: su
genomay su sistema neuronal.

La decodificacion del genoma proporciona lallave para conocer |os potenciales biologicos de la
evolucion humana. Con este conocimiento se aclararén las posibilidades y limites de la influencia
cultural sobre estos potenciaes. El conocimiento objetivo de la interaccion entre la naturaleza
biologica del ser humano y su entorno social darén las bases epistemoldgicas para la nueva
sociedad. Hasta ahora, la escala de interpretaciones de “lo que es € hombre” oscilaba entre lavision
horrorifica del homo homini lupus de Hobbes y las ilusiones paternalistas del “buen salvgje” de
Rousseau, sin posibilidad de fundamentar cientificamente la condicion humana.

Ta situacion estéd cambiando a pasos acelerados. La biologia molecular ha terminado ya el
registro del mapa genético, identificando el lugar y la cantidad de genes en los cromosomas. Este
avance es comparable a registro de un libro, con todas sus paginas (cromosomas) y todos los
renglones (genes). Falta e segundo paso, que es la identificacion del “significado” de cada frase en
este“libro”, es decir, la decodificacion de las funciones de cada gen dentro de las células humanas.

El segundo sistema congtitutivo de la praxis humana es el sistema neuronal. En este sistema
confluyen los efectos del ADN bioldgicoy del “ADN” historico, es decir, el conjunto de |os efectos
culturales que socializan y guian a un individuo dentro de una sociedad. El cerebro y, sobre todo, la
identidad, es un sistema de realidad virtual, que analiza la informacion interna (de la persona) y la
que procede del entorno, para disefiar estrategias de sobrevivencia para € sujeto. En la medida en
que entendamos ci entificamente como funciona este sistema, su comprension en términos nebul 0sos
(cualitativos) —como humor, depresion, memoria, trauma, inteligencia, etcétera— cedera e lugar
al conocimiento objetivo de sus potenciales y limites, proporcionando las bases para un
planteamiento realista sobre |as posibilidades de |a sociedad futura.
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2.3.2 La sociedad como Sistema Dinamico Complejo

Las fronteras entre las utopias como desiderata del futuro y como nuevos proyectos historicos
viables, se estan aclarando. Los avances de la ciencia permiten identificar de manera creciente, los
potenciales y limites de evolucion de las organizaciones sociales. La teoria de los Sistemas
Dinamicos Comple os Humanos (SDCH) es uno de estos medios que acercan vig os e interminables
debates sobre anarquia 'y centralismo, vanguardiay mayorias, hegemoniay dominacién, a dominio
de ladiscusion racional-cientifica.

La sociedad como Sistema Dinamico Complejo Humano o Sistema Adaptivo Humano (SAH)
puede entenderse de la siguiente manera. Un sistema es un conjunto de partes gque cumple con
cuatro requisitos. 1. Las partes mantienen determinadas relaciones entre si; 2. el sistema se
distingue del medio circundante, aunque sus limites con este medio no estén bien definidos o sean
difusos; en otras palabras, tiene identidad; 3. €l sistema realiza determinadas funciones propias del
conjunto que las partes por si solas no pueden redlizar; 4. larealizacion de dichas funciones permite
al sistema alcanzar objetivos que son necesarios para su sobrevivencia.

Dinamico es un sistema cuando sus cambios se producen dentro de determinados tiempos. Esos
tiempos son definidos por €l investigador. La complejidad del sistema se define en funcién de la
mayor o menor diversidad de movimientos que puede realizar. Siguiendo a Friedrich Engels en La
Dialéctica de la Naturaleza, podemos distinguir en € universo cinco tipos de movimiento o cambio
gue en orden ascendente de complgidad son: € mecanico, €l fisico, € quimico, el bioldgicoy €
social. Los movimientos o cambios més complejos abarcan en si a los inferiores, pero no son
reducibles a ellos. Esa es la razon, por la cual un andlisis mecanico o biologista de la sociedad es
necesariamente incapaz de entender laldgica de comportamiento social adecuadamente.

Las organizaciones humanas comparten un conjunto de caracteristicas con los sistemas
dinémicos complejos (SDC) de lafisicay biologia. Enumeramos algunas de las més importantes. 1.
Son sistemas abiertos, es decir, sus relaciones de interaccion con € mundo circundante (entorno)
son vitales para su sobrevivencia. 2. Tales sistemas modifican el entorno en el cua se desarrollan. 3.
Todos los sistemas de este tipo cumplen siempre una determinada funcién o pretenden acanzar
determinados objetivos. 4. Para que e SDCH pueda realizar esos objetivos, dispone —cuando se
trata de una macrorganizacion como una sociedad, un Estado, una universidad— de una propiedad,
conocida como autosimilaridad, que es una similaridad estructural (verticalidad) entre los diferentes
niveles de mando. 5. Son sistemas que realizan un intercambio continuo con su entorno a traves de
flujos de energia, informacion y sustancias que son transformadas o metabolizadas por e sistema. 6.
Estos sistemas disponen de mecanismos de retroalimentacion (feedback) —en el caso de los SDCH,
encuestas de opinion, servicios de inteligencia, medios de comunicacion— que informan a centro
de control del sistema, por gemplo, en un Estado a gobierno, si el comportamiento de este se
acerca 0 se algja de los objetivos propuestos o planeados. 7. Los SDCH tienen una capacidad de
aprendizaje en la cua influyen determinados factores: a) la calidad de |os subsistemas de deteccion
(sensores) de cambios; b) la calidad de procesamiento de la informacién; c) la velocidad con que es
capaz de reorganizarse frente a esos cambios, contra las inercias del status quo; d) € tamafio
absoluto de la poblacion que conforma el sistema; por ejemplo, la sobrevivencia de una poblacion
frente a una enfermedad o una guerra, depende de manera considerable de este tamarfio absoluto; €)
la existencia e incidencia de una memoria historica o socia o, también, identidad. 8. Los SDCH
estan formados por otros sistemas que podemos llamar subsistemas, que a su vez, estan formados
por otros subsistemas que generalmente forman unajerarquia de sistemas.

Para entender e desarrollo posible de una sociedad hay que tomar en cuenta, ademés de las
caracteristicas mencionadas, dos propiedades de su entorno. La primera se refiere a que €
comportamiento del medio ambiente es en parte previsible, y en parte, imprevisible. La segunda se
refiere a que € medio ambiente puede ser benéfico (tierra fértil), coexistible (tierra semi-arida),
hostil (desierto) o antagénico (montafia por encima de los seis mil metros de atura), para la
existencia y sobrevivencia del sistema. Esas caracteristicas obligan a SDCH a organizarse de
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manera que reflgje en si ambos elementos. Su estructura y sus funcionamientos internos deben
contener por 1o menos dos partes. una que reflgje y responda a lo previsible, planificable,
controlable del entorno; y otra que reflgje y tenga la capacidad de elaborar respuestas adaptativas no
previstas al comportamiento aleatorio del entorno.

A la parte que responde por lo previsible la podemos llamar zona de direccion (ZD); esa parte es
la encargada de mantener la constancia en € alcance de los objetivos y en el cumplimiento de las
funciones respectivas, entre ellas, e mantenimiento de su identidad. La zona de direccion garantiza
la coordinacion de todos los esfuerzos del sistema en aras de acanzar los tres elementos
mencionados. A la parte del sistema que reflgjalo imprevisible, la llamamos zona de creatividad o
de permisibilidad. En esta zona deben estarse probando (creando), de forma permanente, las
posibles soluciones virtuales alos cambios aleatorios y cadticos del entorno. La zona de creatividad
debe ser concebida de tal manera que las pruebas o experimentos de estrategias virtuales se realicen
de forma no planificada ni organizada por la zona de direccion. Esta debe proporcionar solo los
insumos y la infraestructura bésica de la zona de creatividad. En la zona de creatividad, la libertad
para la reflexion tiene que ser 1o més amplia posible. Un sistema empirico que se asemeja a este
modelo, son las areas de investigacion basica dentro del sistema general de la ciencia. A Albert
Einstein nadie le ordend, ni control6, ni podria haberle prescrito las investigaciones que lo llevaron
a la revolucionaria teoria de la relatividad. La sistemética, pero libre creacion y seleccion
investigativa es una condicion esencial de esta zona sistémica.

La relacion entre las dos zonas y en su interaccion con €l entorno, y la mayor o menor fuerza
relativa de cada zona, dependen a menos de cuatro factores. 1. De la naturaleza del propio sistema
(de sus objetivos y funciones). Una entidad militar, comparada con un ingtituto de investigacion
cientifica, muestra una preeminencia marcada de la zona de direccion sobre la de creatividad. 2. Del
momento concreto de desarrollo del sistema. Cualquiera de estos sistemas pasa por diferentes etapas
de evolucidn, incluyendo crisis, reestructuraciones, colapsos parciaes, etc., que inciden sobre las
proporciones y dinamicas entre la zona de direccion y la de creatividad. Por gemplo, €l sufragio en
la democracia burguesa ha ido pasando por diferentes etapas historicas, ampliandose lentamente
desde 1776-1789, hasta llegar después de 1945, en la mayoria de los paises, a sufragio universal. 3.
De larelacién que, en el momento en cuestion, tienen en el entorno lo previsible y 1o imprevisible.
Se puede suponer que cuaquiera de los SDCH organice su estructura segiin €l estado en que se
encuentre su entorno: de guerra o paz, revolucion socia, coyuntura o depresion econdmica,
etcétera. Mientras méas rapido e inesperadamente cambia e entorno, tanto mas flexible y creativa
tiene que ser la organizacion sociopolitica. 4. De las cuatro caracteristicas del entorno ya
mencionados.

Existe, sih embargo, una diferencia fundamental entre los sistemas sociales humanos y los SDC:
su elemento bésico, € ser humano, le proporciona a la sociedad un el emento de cambio y evolucién
gue no se encuentra en otros sistemas conocidos. Debido a la capacidad racional y autonomia del
homo sapiens, este puede tener intereses, objetivos y valores propios que no coincidan con los de la
organizacion a la que pertenece; un fendmeno gue seria impensable en una sociedad animal como
un hormiguero o una colmena. La cohesién y viabilidad de una organizacion social humana
depende, por lo tanto, a mediano plazo, de la colaboracion y aceptacion de una parte sustancial de
los ciudadanos. Esta, a su vez, es esencialmente una funcién de la calidad de vida que € sistema
logra proporcionar a sus miembros, es decir, de cumplimiento de la “tarea de produccién y
distribucion” de la clase dominante. En la actualidad, € incumplimiento de estatareaes el problema
fundamenta de gobernabilidad de la burguesia global.
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2.3.3 La productividad del trabajo

La linea divisoria entre un proyecto histrico utdpico y un proyecto histérico viable, es trazada
por las condiciones objetivas; en particular, el nivel de desarrollo de las fuerzas productivas. La
base tecnoldgica a canzada determina no sblo las relaciones econdmicas posibles, sino también €l
tipo de régimen politico y €l grado de cultura que son factibles para una sociedad. Hay una sinergia
0 simultaneidad en este fendmeno que une a las tres esferas: cuando la tecnologia productiva
alcanza su punto de virgje libertador en la evolucion econdémica del género —reduciendo € trabgjo
necesario (parala reproduccién humana) a una jornada minima— entonces ha desarrollado también
ya las tecnologias necesarias para la democracia participativa y la cultura generalizada. El reino de
la libertad sdlo puede iniciarse simultdneamente, no de manera fraccionada. No puede haber reino
de lalibertad en la politica o cultura, mientras el reino de la necesidad impere en la economia. Hoy
dia, esa condicion objetiva, se ha cumplido.

Las tecnologias productivas desarrolladas a raiz de las Ultimas revoluciones cientificas —sobre
todo en la microelectrénica, donde se ha construido la primera computadora cuantica basada en la
manipulacion de &omos singulares; en la microbiologia donde la cada vez mayor capacidad de
disefio molecular hace retoceder las fronteras naturaes limitantes de los sistemas biologicos y en la
nanotecnologia— han aumentado a tal grado la productividad del trabajo humano que se puede: @)
garantizar la satisfaccion de las necesidades bésicas humanas para todos los miembros de la
sociedad global y, b) reducir, simultdneamente, |a jornada de trabajo necesario a un nivel que hace
posible que todos | os ciudadanos participen en |os asuntos publicos de sus sociedades respectivas.

Durante toda su historia, €l ser humano ha vivido en extrema dependencia de la naturaleza. Por
primeravez, laescasez y precariedad de esta relacion ha sido superada. La liberacion del hambre es
ya, en € nivel de las fuerzas productivas, un hecho. Pero, mientras este hecho no se traduzca en €
nivel de las relaciones de produccion y del poder politico, € ciudadano del pueblo no se beneficiara
de d. La burguesia realizé e primer paso de la emancipacion objetiva con el desarrollo de la
tecnologia productiva; € segundo se hardsin ella.

2.4 El “genoma” de la historia

Un andlisis cientifico de la historia humana deja claro sus principales lineas de evolucién: de lo
sencillo hacia lo complegjo; de lo aidado hacia lo integrado; de la dependencia natural a relativo
control de la naturalezay, en lo social, de lalibertad restringida hacia la autodeterminacion.

En el plano econémico observamos un vertiginoso aumento de la productividad laboral, causado
por el avance de latecnologia. Desde la existencia arcaica de recolectores y cazadores pal eoliticos,
via las primeras culturas sedentarias con herramientas primitivas, hasta la revolucién agraria-
industria y la produccién robotizada contemporénea, este proceso ha reducido el trabajo necesario
de tal magnitud, que la jornada laboral en varios paises ya es de solo 37 horas semanales, con un
estandar de vida adecuado. Esta tendencia seguira vigente por € desarrollo cientifico-técnico, y con
una organizacion racional del trabajo en una economia de equivalencias democréticamente
planificada, se podriadisminuir yalajornada necesariaa alrededor de 25 horas de trabajo.

El desarrollo politico muestra la misma dinamica hacia mayores grados de libertad, que notamos
en latecnologia productiva. De la coexistencia de multiples formas de convivencia politica nacieron
las primeras sociedades de clase, dirigidas por Estados despoticos, arededor de cinco mil afios antes
de nuestra era, en distintas regiones de la Tierra. Cerca ddl siglo XV aparecieron en Europa las
monarquias absolutas. Estas se convirtieron en monarquias relativas o constitucionales que, a su
vez, con la toma del poder de las burguesias, a partir del siglo XVIII, se transformaron en
democracias formales. Al coincidir este desarrollo politico (e industrial) regional con la

30



EL SOCIALISMO DEL SIGLO XXl Heinz Dieterich Steffan

europeizacion del mundo, la democracia formal se volvié € tipo de Estado dominante en € mundo.
En la actualidad, este paradigma esta en transicién haciala democracia participativa.

Laevolucion de la cienciamuestra el mismo rumbo: de muy modestos inicios en la astronomiay
en la geometria hace varios miles de afio, dio e sdto cualitativo hacia la ciencia moderna con
Newton, hace apenas tres siglos. Desde entonces ha multiplicado su poder explicativo a grado de
ser capaz de resolver los grandes problemas de la humanidad y liberar al sujeto de los fantasmas de
la supersticion, del pensamiento mégico y de las faacias del sentido comdn.

Con la constitucion de la fisica cuantica la ciencia dio un nuevo paso hacia la liberacion del ser
humano. La certeza de |a geometria griega, que en cierto sentido se prolongd en el determinismo de
la fisica clésica, “evoluciond” hacia las relaciones de probabilidad y causalidad estadistica, y la
I6gica bivalente de Aristételes se ve reducida a un caso particular de la I6gica polivalente o
diaéctica. Estos desarrollos tienden a sustituir la vision binaria (bueno-malo) del mundo por una
cosmovision plural que se ve reforzada por 1os nuevos conocimientos de la biologia molecular que
demuestran que no hay diferencias genéticas significativas entre los miembros de la especie
humana. Es decir, que las desigualdades entre el veinte por ciento privilegiado de la sociedad global
y € restante ochenta por ciento, no son resultado de sustratos genéticos desiguales entre europeos,
africanos, asidticos y latinoamericanos, sino de las estructuras explotativas impuestas a la
humanidad.

L os derechos humanos son otro gemplo de la direccion evolutiva del género. Durante miles de
afos no representaron papel alguno en las sociedades de clase. Cuando entraron en la escena
histérica, aparecieron como derechos formales individuales que limitaron e poder del Estado.
Después se extendieron hacia los derechos colectivos y, hoy dia, abarcan unatercera dimension: los
derechos sociales. De un carécter negativo, limitante del poder dominante, han metamorfoseado
hacia un carécter positivo y participativo frente a todos |os aspectos de la sociedad.

Podriamos seguir este andlisis sobre las tendencias objetivas ddl sistema global, en el derecho;
en la ética donde la evolucion avanza desde la ética formal de valores hacia la ética materia; en el
socialismo que ha evolucionado desde e socialismo utopico hacia €l socialismo temprano, el
socialismo cientifico, e socialismo “realmente existente”, y en la actualidad hasta €l socialismo de
la democracia participativa; pero € resultado seria igual a que Immanuel Kant descubrié en su
reflexion sobre la sociedad mundia “con intencion ciudadana’, hace doscientos cincuenta afios; que
Hegel sistematiz6 hace doscientos afios en su filosofia de la historia universa; y que Marx y Engels
fundamentaron cientificamente hace ciento cincuenta afios. € “genoma’ de la historia esta
programado para el reino de la libertad.
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3. El proyecto historico de Marx: Democracia participativa
(socialismo), siglo XIX

3.1 Los proyectos histéricos: motor de la historia

El concepto mas importante de este trabgjo es e concepto Proyecto Historico. Es una categoria
no utilizada en las ciencias sociales ni tampoco por Marx y Engels, pero Util para describir €
modelo de explotacion, dominacidn y enajenacion que caracteriza la praxis de una clase dominante.
Abarca las cuatro relaciones sociales basicas del ser humano: la econdmica, la palitica, la cultural y
la militar o, expresado en términos del socialismo historico, las fuerzas productivas, las relaciones
de produccion y las superestructuras politicas y no-politicas.

No puede haber clase dominante sin Proyecto Histérico (PH) y, en este sentido, podemos hablar
de los Proyectos Histéricos de los esclavistas romanos, de los sefiores feudales, de los capitalistas y
de los socidlistas. El concepto es semejante a de “formacion socioeconomica’ de Marx, pero
expresa con mayor énfasis el hecho de que la historia se hace en configuraciones concretas
promovidas por los sujetos socides dominantes, ante las cuales los actores sociales dominados
reaccionan.

Larazdn de ser de un Proyecto Histérico es la lucha por la apropiacion del plusproducto. Esta
lucha se lleva a cabo no solo entre dos clases, sino entre Bloques Historicos (BH) de distintas
fuerzas socia es, nucleadas en torno alos principal es protagoni stas de ambos lados.

Generalmente, un PH engloba cuatro elementos centrales, que se dan a conocer en uno o varios
documentos o manifiestos constitutivos: 1. El programa o contenido del cambio. 2. Los sujetos de
cambio. 3. Los tiempos de transformacion. 4. Las formas o0 métodos de lucha. La sociedad global ha
agregado, ademéas, un aspecto transversal a los cuatro elementos, en el sentido de que todos tienen
que concebirse en su dimension nacional, regiona y global.

El carécter de clase o grado de humanismo democratico de esos proyectos puede medirse por su
posiciéon frente a los tres grandes obstaculos estructurales de la democracia participativa: la
explotacion, la dominacion y la enajenacion entre las grandes interacciones del ser humano: 1. Con
e otro, como ser econdmico (problema de clase); 2. Con la naturaleza (problema ecol 6gico); 3. Con
lamujer (problema de sexismo) y, 4. Con otros grupos étnicos (problema de racismo).

Para conocer |as posibilidades que tiene e Nuevo Proyecto Historico de posicionarse ante esos
obstécul os estructural es, usamos una matriz y a cada una de ellas asignamos los valores “si” 0 “no”.

Los resultados son evidentes. De ocho combinaciones posibles, solo tres o son en términos
reales. De esas tres, la del capitalismo no requiere discusion porque seria incompatible con una
democracia real participativa. El capitalismo funciona en muchos tipos de sociedades represivas,
pero es antagbnico a la democracia real. El socidismo redmente existente redujo
considerablemente la explotacion econdmica, mas no la dominacion (verticalidad) sociopolitica ni
la aienacion, lo que disminuyG enormemente su atractivo democrético para las sociedades
avanzadas.
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Los tres obstaculos estructurales de la sociedad
democratica mundial
Explotacién Dominacion Enajenacion
Si Si Si Capitalismo
No Si Si Socialismo
No No Si Irreal
Si Si No Irreal
Si No No Irreal
Si No Si Irreal
No Si No Irreal
No No No Democracia real

La ultima opcidn, democracia real, representa los contenidos que definen a Nuevo Proyecto
Histérico en sus objetivos estratégicos y le dan su identidad propia: una sociedad sin capitalismo ni
mercado, sin Estado como instrumento de represion y sin engjenacion. Decir que estos son 10s
objetivos egtratégicos, significa que su plena realizacidn se alcanzard con la superacion definitiva de
la sociedad de clase.

Los documentos constitutivos de los Proyectos Historicos tienen la funcidn politica (ideol 6gica)
de dar a conocer a las diferentes clases y actores sociales la nueva concepcion del mundo; en este
caso, la concepcidn de la sociedad global postburguesa. Un Nuevo Proyecto Histérico es, por 1o
tanto, un medio de concientizacion que genera claridad de pensamiento frente a los mitos
dominantes y permite la constitucion del sujeto de cambio. De ahi que cada cambio de época en la
historia moderna fue precedido (necesariamente) por documentos o manifiestos programéticos que
unificaron las diversas fuerzas sociales en pos de objetivos comunes: lastesis de Lutero en 1517, las
declaraciones sobre Derechos Humanos en Estados Unidos (1776) y Francia (1789), fueron
documentos programéticos de la burguesia; el Manifiesto Comunista fue la bandera del movimiento
socialista histérico. Los documentos constitutivos del Nuevo Proyecto Histérico cumpliran con la
misma funcién.

3.2 Bases teodricas del proyecto de Marx

El problema de toda teoria cientifica sobre las sociedades consiste en entender (y, si es posible,
medir) la dindmica de interaccién entre la Iégica del sistema y la l6gica de los sujetos sociaes,
porgue la dialéctica entre ambos elementos y su relativa fuerza determina la evolucion concreta de
una sociedad: sus posibilidades objetivas de desarrollo y las posibilidades de la praxis consciente
del ser humano. Esa dialéctica y correlacion de fuerzas tienen que entenderse hoy dia nacional,
regional y globalmente.

La primera teoria cientifica de la sociedad, que parte de esas premisas tedricas, es la de Marx y
Engels. Con anterioridad, Adam Smith habia elaborado una teoria sistemética sobre la dinamica de
la sociedad capitalista, basada en la economia nacional de mercado y la democracia formal: un
modelo cibernético —el mercado como invisible hand— propulsionado por el egoismo de los
agentes econdmicos. La deficiencia principa de esta primera aproximacion a la légica del
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desarrollo burgués radica, en que la mediacion entre lalégica del sissemay de la actividad humana
estruncada. De hecho, € sujeto econdémico individual no es méas —ni debe serlo— que unafuncién
dependiente de la logica del mercado. La praxis humana, como capacidad consciente de
construccion de un orden socia justo no existe, como tampoco existe hoy diaen el neoliberalismo.

Marx y Engels son los primeros en lograr un enfoque metodol dgico que resuelve el problema. Es
este uno de tantos aspectos, en los cuales la teoria de Marx-Engels es superior a cualquier otrateoria
desarrollada posteriormente en las ciencias sociaes, que por o general, siguen siendo unilaterales.
O sobredeterminan la influencia del sistema (la l6gica sistémica), terminando en el mecanicismo o
estructuralismo; o sobredeterminan la capacidad de incidencia del sujeto (Iégica individud) vy
quedan en e voluntarismo o psicologismo. Por esa razon, el Nuevo Proyecto Historico parte de la
primerateoria explicativa de |a sociedad.

Lafilosofia de la praxis de Marx y Engelsinicia con el andlisis del comportamiento socia en la
sociedad burguesa. Pretenden entender la miseria de las mayorias del capitalismo temprano, y sus
formas de lucha, con el fin préctico de acabar con el sistema. Engels explica tal motivacion en La
Stuacion de la clase obrera en Inglaterra (1844-1845), diciendo que € conocimiento de las
condiciones del proletariado es “una necesidad indispensable, para dar a las teorias sociadistas [...],
y a los juicios sobre su legitimidad [...], una base estable, para poner fin a todos los suefios y
fantasias pro et contra’. Se trataba de una necesidad tedrica-politica porque € socialismo y
comunismo aleman habian nacido, mas que nada, de “hipétesis tedricas’ através de la “disolucion
de la especulacion hegeliana’, cumplida por el fil6sofo aleman Feuerbach.

Marx, a su vez, avanza en los Manuscritos fil osoficos-econdmicos (Paris, 1844) hacia lo que
[lamaria después, “la sociedad con caracter humano” o la “humanidad social” (107 tesis sobre
Feuerbach). La filosofia hegeliana proporciona € concepto tedrico clave: “enajenacion” o
“alienacion”. Se refiere a la diferencia entre lo que deberia ser e sujeto socia segun la filosofia
politica burguesa —un ente consciente, ético y raciona— y lo que es. La causa estructural de la
engjenacion son las relaciones mercantiles que dominan la sociedad burguesa (su caracter de
fetiche), pero existe también un componente deliberado: la manipulacion mediante las religiones,
por laignorancia, por la falta de participacién democratica y cultural, por los aparatos ideol 6gicos
del sistema, etcétera.

Los sujetos socidles, tanto individuales como colectivos (clases, sindicatos, partidos, etc.),
muestran diferentes grados de engjenacion o deformacion frente a lo que —seguin su situacion
objetiva— deberia ser su identidad o conciencia. La praxis, como medio libertador, tiene que
romper las camisas de fuerza de la engjenacion y permitir que cada persona se realice segiin sus
potencialidades. Esa praxis emancipadora requiere, por una parte, de la construccién de una
conciencia histéricay de clase adecuada, guiada por un programa histérico y, por otra, de un sujeto
colectivo, porque es obvio que, ante € poder de la sociedad y el Estado, las personas individuales
no pueden remediar |as causas de su engjenacion. Ambas tareas se cumplen en febrero de 1848 con
la aparicion del Manifiesto del Partido Comunista que da a conocer € Nuevo Proyecto Historico de
las mayorias industriales, con su nicleo transformador, €l proletariado. Considerar a proletariado
como Unica clase capaz de llevar a cabo la emancipacion, no es resultado de un dogmatismo o
romanticismo de Marx y Engels, sino la conclusién correcta de un andlisis cientifico sobre la
estructura de clase de la sociedad burguesa, en su tiempo.

Si interpretamos ese sujeto de cambio como o hicieron Marx y Engels, su determinacién sigue
vigente. SAlo una clase con “cadenas radicales’, una clase que “es la disolucién de todas las clases,
una esfera de la sociedad que tiene un caracter universa”, podia lograr la emancipacion. La
universalidad del sufrimiento del proletariado —que abarca dentro de si @ sufrimiento de todos los
demés actores socides oprimidos— genera la universdidad de su proyecto histérico de
emancipacion.

El andlisis detalado de la logica ded sistema que engjena y destruye a los ciudadanos, se
desarrolla con profundidad en El Capital, una década después del Manifiesto, en el exilio en
Londres. En esos trabgj os, |0s autores entienden que la dindmica decisivadel sistema burgués puede
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entenderse adecuadamente a través del concepto de valor. El valor es para la sociedad burguesa lo
que es e genoma para € ser humano: la variable estratégica que determina las posibilidades de
actuacion y de evolucion del sistema. Diferenciado primero en valor de uso y vaor de cambio,
después en valor y plusvalor, Marx y Engels des-cubren el secreto de la explotacion burguesa. El
capitaista compra la fuerza de trabgjo para jornadas fijas, digamos ocho horas; pero € vaor que
necesita generar para “amortizar” el salario de esajornada, |o produce en unafraccion de lajornada,
supongamos, en seis horas. Las dos horas restantes generan e plusvalor —es decir, € excedente
sobre el salario— con el que se queda €l capitaista.

Con este descubrimiento, los dos cientificos revelan no sblo € misterio de la explotacion
capitalista—negada por los cientificos de su tiempo con el argumento, de que el salario se acordaba
de mutuo consentimiento, sin coaccion, entre trabgjador y empresario— sino de todas las
sociedades de clase: € plustrabgjo, que se puede expresar con términos de tiempo, como plusvalor;
en términos materiales como plusproducto o en términos monetarios, y guardando las diferencias,
como ganancia. La dinamica de evolucion de la sociedad humana esta determinada por la lucha
socia en torno ala apropiacion del plustrabajo, o su manifestacion como plusproducto o plusvalor.
Mientras que los trabgjadores directos, cuyo Unico medio de produccion es su fuerza de trabgo,
procuran expandir su participacion en e plusproducto, es decir, aumentar su calidad de vida con
mejores remuneraciones u otras formas de participacion, si es necesario mediante huelgas y otras
formas de lucha; los duefios del poder econdmico (sefiores feudales, esclavistas, capitalistas) tratan
de reducir la participacion de los trabajadores directos en e excedente econdmico; Si es necesario,
mediante la represion militar.

Este descubrimiento trascendental de Marx y Engels que los pone a la atura de los grandes
cientificos universales, como Newton y Darwin, se produjo apenas en |os afios cincuenta del siglo
XIX. Eso explica, por qué el Manifiesto inicia con la celebre frase, “La historia (escrita - F. Engels)
de toda sociedad hasta € presente ha sido una historia de lucha de clases’. Esta es una descripcion
correcta de la dindmica socia de la humanidad durante los Ultimos cinco mil afios. Los actores de
esta lucha épica son revelados, no asi el objeto o botin de sus luchas que es e plustrabao,
plusproducto o plusvalor. Esa ulterior explicacion de causa-efecto la proporcionan Marx y Engels
después de entender afondo lal6gica de la evolucion humana durante los Ultimos cinco milenios.

Para el capitalista concreto, la fuerza determinante del plusvalor se revela a través de la ley del
valor y de latasa de ganancia. Laley del valor y la tasa de ganancia media son los pardmetros que
definen la actuacién de los capitaistas y, en Ultimainstancia, la de todas las clases. Esos pardmetros
son fuerzas objetivas para cada agente individual de la economia. Quién no se somete a ellos es
destruido por ellos. Su acatamiento es, semejante a caso de las leyes de |a naturaleza, precondicion
de la sobrevivencia del individuo. Pero a diferencia de la l6gica de la naturaleza, la légica de
sistema puede ser negada por un colectivo 1o suficientemente fuerte para sustituirla con la de otro
sistema, tal como sucedié en 1917 en la URSS.

La diferencia fundamental entre los sistemas sociales y naturales es que los primeros son mas
accesibles a la intervencion humana. Es decir, la légica del sistema sobre sus miembros no se
realiza de manera absoluta, como, por ggemplo, en el sistema solar o un hormiguero, sino en forma
mediada, a través del software cultural o la identidad de los sujetos sociales. La l6gica del sistema
es interpretada por los sujetos y la calidad de esta interpretacion, junto con otras condiciones
concretas, deciden si gjecutan lalégica sistémica por completo, en parte o si actlian en su contra. Su
praxis es, por lo tanto, €l resultado de ambos factores. 16gica sistémicay |6gica de la personalidad
propia.

Querer cambiar lalogica del sistema presupone, por lo tanto, que €l sujeto tenga o adquiera un
software cultural (conciencia) que le permite: a) entender claramente la l6gica del sistema en sus
aspectos principales; b) su propiaidentidad y, c) las perspectivas de cambio que son objetivamente
viables.

Marx y Engels dedicaron toda su vida a la creacion de esta conciencia de clase y a la
organizacion politica-sindical de los actores de cambio. Explicaron y combatieron e efecto de
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socializacion engjenante del trabgjo fabril, por una parte, y € impacto de la deformacidn ideol gica
deliberada a través de los aparatos ideoldgicos del sistema, como laiglesia, la escuela, los medios
de comunicacién, por otra. La superacion de ambos tipos de engjenacion en los sujetos era un
medio; el fin consistia en laacumulacion de fuerzas, capaces de producir el cambio radica deseado.

3.3 Imposibilidad histdrica del proyecto

Sin embargo, no pudieron hacer 1o mismo con el segundo polo del problema: la légica de la
economia de mercado. No dgjaron un programa concreto de una economia socialista, por la simple
razén, de que ni e conocimiento cientifico ni e avance de las fuerzas productivas lo permitieron.
Lateoria del valor, que es la esencia de la economia politica de Marx y Engels, habia determinado
correctamente, siguiendo a Ricardo, el valor objetivo del producto en la cantidad promedia de
trabgj o abstracto, invertido en la produccién de una mercancia. Pero no existieron las computadoras
ni la matemética avanzada para calcular en la préctica el valor de un producto. El teorema vital de
una economia cualitativamente diferente ala del mercado, no se pudo convertir en la base operativa
de una economiareal. Es por eso, que todas las economias de |os paises socialistas se han basado en
cél cul os de unidades monetarias —generalmente orientados en |os precios del mercado mundial— y
no en unidades de cantidades de trabajo abstracto. Y, por lo tanto, el intercambio de productos
tampoco pudo redizarse en términos de equi-valencias —equidad de valores—, sino en términos de
equi-precios —equidad de precios.

Esa incapacidad objetiva de fundamentar la economia de la nueva sociedad sobre una base
cualitativamente diferente ala de la economia nacional de mercado, hizo imposible € salto cuantico
del sistemay permitio la involucion de la Unidn Soviética. Apenas hoy, € problema matematico-
operativo se resuelve a través del genio de Arno Peters que tendra el mérito historico-cientifico de
haber aportado e edlabdn faltante (missing link) en la cadena de evolucion hacia la sociedad sin
clases.

A continuacion las reflexiones de Peters sobre esta problematica:

¢Existia una economia eguivalente en los paises comunistas? [...] Mediante la sociaizacion de
los medios de produccion fue posible que, como economia dirigida, lograra cubrir 1as necesidades
basicas de la gente. El derecho al trabgjo fue garantizado como derecho constituciona. La
moderacion ocupo € lugar de la insaciabilidad de la economia de mercado. La ganancia perdio su
fundamento con la abolicion de la propiedad privada de los medios de produccion. La vida de cada
individuo acanzo la garantia existencia y una perspectiva para el futuro. La diferencia de ingresos
se redujo de una proporcién, de uno a més de un millén, a una proporcién de menos de uno a diez.
[...] Todos estos fueron enormes avances histéricos. ¢Pero seré que por eso la economia dirigida
comunista ya era equivalente?

Ahi, los precios de los productos no eran equivalentes a su valor; por lo tanto, no estaban fijados
por el tiempo laborado, contenido en elos. Los salarios no equivalian a los valores que los
trabgjadores habian agregado a los productos. Quiere decir, que la economia en los paises
comunistas no era equivalente. De este modo, la explotacién de los hombres a través de sus
préjimos [...], sdlo se habia erradicado segun las categorias de Marx, pero no en la redlidad. Para
Marx, explotacion era “la apropiacion gratuita del producto de trabajo gjeno (trabajo excedente)
sobre la base de la propiedad privada de los medios de produccién’. Pero: si la explotacion
estuviera sujeta a la propiedad de los medios de produccién, entonces, |os managers, |os médicos-
jefes y los directores de banco (como no-propietarios de medios de produccion, que sdlo viven a
base de la venta de su fuerza labord), formarian parte de los explotados; por el contrario, los
campesinos y abafiiles, como propietarios de sus medios de produccion, no serian explotados, y si
empleaban a un ayudante o pedn por sdario, serian explotadores. En los paises comunistas, la
explotacion de los hombres por sus préjimos se habia reducido a la diferencia en su nivel de
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sueldos. Cabe preguntarse entonces, ¢cudl es la relacion entre el salario y €l valor proporcionado
por € trabajador, es decir, € tiempo laborado?

Ocho afios después de la muerte de Ricardo, John Gray amplio la Doctrina sobre el salario-
dinero como realizacion del derecho al producto integro del trabajo, creada por Robert Owen,
hacia un sistema coherente: después de haberse asegurado del tiempo de trabgjo empleado, un
banco central entrega certificados que se refieren a una hora laborada, un dia laborado o una semana
laborada, y los cuales tienen validez como orden de pago de un producto que requirié € mismo
tiempo de trabgjo. Esta equiparacion consecuente del valor del producto con el tiempo laborado,
contenido en cada producto, deduce de la teoria sobre €l valor del trabgjo la medida absoluta que
Ricardo buscaba. Y también concuerda con la teoria de Smith, quien dijo en su obra principal: “De
iguales cantidades de trabgjo se puede decir que en todos los tiempos y todos los lugares, siempre
son del mismo valor para el trabajador.”

Sin embargo, 28 afios después de Gray, Marx rechazd la absolutizacion del tiempo |aborado
como medida del valor, porque no convierte € producto del trabajo en mercanciaen el sentido de la
economia de mercado. Al principio, Marx comparé € tiempo de trabajo individual con € tiempo de
trabajo socia mente necesario, quiere decir, € tiempo “para producir algin valor Util dentro de las
condiciones de produccion sociales existentes y con el promedio social de habilidad e intensidad del
trabgjo”. Solo esto ya incluye una relativizacion del tiempo real laborado, la cual ahorayano esla
medida de valor directa objetiva. ParaMarx, € trabajo humano es € “gasto de una fuerza de trabajo
simple..., que en promedio posee todo hombre comun..., en su organismo fisico. [...] Un trabajo mas
complicado, solo es considerado como un trabgo sencillo elevado a una potencia o, més bien,
multiplicado, de manera que una cantidad menor de trabgjo complicado equivale a una cantidad
grande de un trabgo sencillo. La experiencia demuestra que esta reduccion sucede
constantemente... Las proporciones en las cuales diferentes tipos de trabajo estan reducidos a
trabajo sencillo como su unidad de medida, son determinadas por un proceso socia a espaldas de
los productores, por lo cual les parecen ser un resultado de latradicion”.

De esta manera, Marx regresa a Ricardo quien dijo a respecto: “Si yo..., me refiero a trabajo
como la base de todo valor, y a la cantidad relativa del trabajo como base determinante del valor
relativo de las mercancias, entonces, no se debe suponer que no haya notado que es necesario
comparar las diferentes calidades del trabgjo y la dificultad entre €l trabajo de una hora o de un dia
en determinada ocupacion, y €l trabajo de la misma duracion en otra. La valoraciéon que se lesdaa
las diferentes calidades de trabgjo, pronto se producira en el mercado con una precision satisfactoria
para todos los fines précticos. En esto, mucho depende de la habilidad del trabajador y de la
intensidad del trabajo realizado. Una vez creadala escala, solo sufrird cambios minimos.”

Sin embargo, esta escala (como €l resultado determinado mediante un proceso social, segun
Marx) no es otra cosa que €l “salario natural” que se ha formado “en € mercado”. Esto quiere decir
que Smith, Ricardo y Marx no determinaron €l precio de mercado de |os bienes conforme a su valor
expresado en tiempo laborado (o, ni siquiera lo midieron con @), sino sefidaron el valor de los
bienes como un resultado del tiempo laborado, en relacidn con los salarios vigentes en el mercado,
y presentaron €l resto que sobraba con este método, como rentay ganancia. De este modo, se habia
llegado a la més alta dimension de la consecuencia tedrica sobre €l valor del trabgo, la cua era
compatible con la continuacion préactica de la economia de mercado no-equivaente y que también
seguia practicandose en forma menos rigurosa en la economia planificada comunista.

3.4 Estancamiento tedrico del proyecto

Si se andliza el destino del socialismo tedrico clasico de Marx y Engels con relacion a otros
grandes paradigmas de la ciencia, llama la atencion que el primero no tuvo un desarrollo cientifico
comparable a de los paradigmas de lafisicao labiologia.
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El socidismo tedrico clasico (Marx/Engels), la biologia tedrica clésica (Darwin) y la fisica
tedrica clésica (Newton), tienen origenes comunes en la epistemol ogia cientificade los siglos X V11
y XIX; sin embargo, su evolucion posterior es muy diferente. Mientras los modelos de Darwin y
Newton se convierten en fundamentos de una fisica y biologia tedrica constantemente renovada —
que se profundiza y potencia cualitativamente en e siglo XX con e desarrollo de la teoria de la
relatividad, la fisica cuantica y la biologia molecular, entre otros— no sucede lo mismo con la obra
de Marx y Engels.

llustraremos este hecho con la evolucion de la fisica. Las leyes encontradas por Newton
explican, en esencia, determinados movimientos mecanicos de los sistemas naturales. Cuando se
trata de interpretar movimientos o realidades mas complejos, por eiemplo, los termodindmicos o
el ectrodinamicos, se requieren nuevos paradigmas de interpretacion. Algunos de esos paradigmas o
teorias fueron desarrollados por Albert Einstein en las teorias de la relatividad; por Werner
Heisenberg y Max Planck en lafisica cuanticay Murray Gell-Mann en lateoria de los quarks.

Si se busca una explicacion para este extraordinario avance de la fisica tedrica —que abrio
nuevas dimensiones de la realidad a conocimiento objetivo y a dominio humano— la respuesta es
sorprendente: se debe a unainteraccion dialéctica (influencia mutua) entre: la fisica experimental, la
fisica tedrica, la matematica pura y la légica. Es la constante interaccion entre e conocimiento
empirico (experimental), el razonamiento sintético (tedrica) y los sistemas abstractos de la
matemética pura y la l6gica que ha permitido la vertiginosa evolucion de la fisica, desde Newton
hasta la actualidad.

Lamentablemente, no se produjo la misma evolucion en e paradigma de Marx y Engels.
Vladimir 1. Lenin, Rosa Luxemburgo, Antonio Gramsci y otros proceres dedicaron su vida a la
implementacion de la teoria clasica del socialismo en la préctica, haciendo la revolucion contra €
capital y defendiéndola. En esa lucha aportaron aspectos importantes que enriquecieron al
socialismo tedrico clésico: por una parte, porque se enfrentan a realidades determinantes que no
existian ain en tiempos de Marx (por gemplo, € capitalismo monopdlico) y, por otra, porque la
misma realizacion préctica del paradigma genera realidades que exigen nuevos planteamientos
teoricos.

Sin embargo, esas aportaciones inspiradas y forzadas por las necesidades de la practica, no le
proporcionan a la teoria del sociaismo revolucionario nuevas fuerzas tedricas, que fuesen
comparables alas de |os nuevos paradigmas de la fisica. Tenemos, en consecuencia, una especie de
socialismo experimental o aplicado, pero no €l socialismo tedrico ni su “matemética’ y l6gica pura.
En consecuencia, carecemos de una teoria socialista para el siglo XXI que pueda guiar las luchas de
transicién haciael triunfo de las mayorias.

¢Quiere decir esto, que lo que Marx, Engels, Lenin y otros socialistas desarrollaron, es obsoleto
para la actuaidad? ¢Que ya no puede aportar nada su obra? No, por supuesto que no. Seria como
afirmar que Newton es obsoleto, porque existe Einstein. Para determinadas tareas de larealidad, las
ensefianzas de estos proceres revolucionarios siguen siendo vigentes; pero, para otras nos faltan los
Einstein, Planck, Heisenberg y Gell-Mann del socialismo tedrico.
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Democracia participativa

* FRANCIS/VENTON/COLLINS Estado no-clasista

4. El nuevo proyecto histérico: Democracia participativa
(socialismo), siglo XXI

4.1 La economia planificada de equivalencias

La economia de mercado (crematistica) no es capaz de satisfacer adecuadamente |as necesidades
socioecondémicas y ecolégicas de un conjunto mundial de casi siete mil millones de personas,
debido a cinco limitaciones sistémicas. En primer lugar, se trata de un sistema inestable, porque
carece de un mecanismo macrosocial de coordinacion de sus variables estratégicas (inversion y
consumo). Esa “anarquia de la produccion capitalista’ (Marx), que resulta de la contradiccion entre
el carécter socid delaproduccion y su apropiacion privada, hace inevitable las recurrentes crisis del
sistema. En segundo lugar, se trata de un sistema asimétrico, es decir, la crematistica produce
inevitablemente la concentracion y centralizacion del capital y de la riqueza social, en pocas manos,
y los correctivos de la democracia politica burguesa no tienen la fuerza necesaria para corregirla. En
tercer lugar, lalégica de evolucion de la economia global es mercantil-nacionalista. Los elementos
dinamicos en ella son las empresas transnacional es que se encuentran, por lo generd, en propiedad
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de las dites econdmicas de su pais de origen y que requieren de la proteccién politica-militar de sus
Estados nacionales para llevar a cabo sus funciones globales. En cuarto lugar, las transnacionales
son excluyentes, no solo frente a otras empresas, sino sobre todo, frente a los ciudadanos de la
sociedad globa que no tienen ninguna incidencia sobre sus decisiones. Ese carécter antidemocrético
explica, por qué los resultados de la economia mundial no estan en concordancia con las
necesidades de la poblacion mundial. Por dltimo, la universalizaciéon del actual modelo y nivel de
consumo del Primer Mundo es ecolégicamente imposible. Sin embargo, las elites globales no
disponen de una aternativa més racional para las mayorias; no pueden dejar la crematistica para
regresar alaeconomia.

Resumiendo, en un lengugje clésico, la inviabilidad estructura de la economia naciona de
mercado, podemos decir que la ley del valor, implementada a través de las elites nacionales
dominantes, esincompatible con una sociedad global democratica, equitativay sustentable.

Este tipo de economia, coordinada de manera inestable, antidemocrética y depredadora por “el
mercado”, sera sustituida por la economia democréticamente planificada. Que la nueva economia de
equival encias sea planificada, no debe asustar a nadie. No ha habido en |a historia una economia no-
planificada. EI hombre no tiene la opcion entre planificacion o no-planificacion de su sistema
material de reproduccién, sino solamente entre diferentes tipos y colectivos humanos de
planificacion. En e socialismo realmente existente, la planificacion fue tarea de algunos miles de
funcionarios y especidistas del Estado y del partido en e poder; en € capitalismo globa son
algunos miles de grandes capitalistas transnacionales y funcionarios politicos profesionales. En
ambos casos, no hay incidencia democréticareal de la poblacion sobre las decisiones que afectan el
sustrato material de su vida: ni de los trabgjadores directos ni de los ciudadanos en general. Los
planes de inversion de la empresa, a igual que los presupuestos del Estado, estan fuera de la
soberania del pueblo. Esto es un anacronismo, porque las redes de informacion y comunicacion
electronica, permiten extender ya la democracia participativa a la esfera econémica.

Arno Peters es quién mas ha ampliado nuestro conocimiento sobre € regreso a la economia
equivalente basada en lal6gica del valor de uso:

«Los paises comunistas, igual que los capitalistas [...] s6lo pueden readlizar histéricamente €
regreso a la economia equivalente a un nivel superior, si combinan la teoria sobre € valor del
trabajo con € principio de la equivalencia. Entonces, el salario equivaldra al tiempo de trabajo
invertido, independientemente de la edad, del sexo, del estado civil, del color de la pid, de la
nacionalidad, del tipo de trabajo, del esfuerzo fisico, de la preparacion escolar, del desgaste, de la
habilidad, de la experiencia profesional, de la entrega personal a trabao; independientemente
también, de la pesadez del trabgjo y de los peligros que implique parala salud. En pocas palabras: €
salario equivale directa y absolutamente al tiempo laborado. Los precios equivalen alos valores, y
no contienen otra cosa que no sea la absoluta equivalencia del trabajo incorporado en los bienes. De
estamanera se cierra el circuito de la economia en valores, que sustituye ala de precios. Se acabd la
explotacion de los hombres por sus préjimos, es decir, la apropiacion de los productos del trabgjo de
otros, por encima del valor del trabajo propio. Cada ser humano recibe el valor completo que é
agrego alos bienes o alos servicios.

»Este proceso sencillo, claramente comprensible, que cambia las bases de la economia, est4
sujeto a agunas condiciones. Habra que incluir en la teoria sobre el valor del trabgjo todas las
actividades humanas que trasciendan e autoabastecimiento del individuo. Se trata, ante todo, de
actividades que hoy dia se redinen bgjo € término “servicios’: € trabgjo que realizan los médicos,
jueces, enfermeros, mecanografos, carteros, abogados, maestros, dirigentes de plantas industriales,
operadores de camion, directores, barrenderos, cocineros, ministros, peluqueros, periodistas,
tipégrafos; en pocas palabras, todas las actividades cuyos resultados no entran directamente a los
bienes.

»Cuando hayamos analizado € tiempo invertido y, en consecuencia, € valor de cada hien,
podremos reducirlo a un comin denominador con los servicios mediante el calculo del tiempo
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invertido. Esta conmensurabilidad de los servicios con los trabajos de la produccién (que sdlo se
puede lograr deduciendo ambos de la medida de valor objetiva, absoluta), pone a toda la economia
bajo un principio uniforme, y su circuito puede cerrarse sobre una base equivalente: una base que
siempre empieza con € individuo y concluye con él; una base que en la era de la economia global
—que radica en la condicién de que cada ser humano tenga la misma categoria, € mismo valor y
los mismos derechos— incluye a todo individuo, independientemente del tipo de actividad que
realice.

»También las actividades que hoy en dia todavia tienen como fin € enriguecimiento personal,
tienen gque incluirse, en la medida en que la economia las necesite. En esto, el comercio se limitaa
la distribucion de los bienes, su transporte y almacenamiento; estas actividades, como acciones
necesarias en un mundo con divisién del trabajo, se convierten en una parte del valor y tienen que
remunerarse como cualquier otro trabgjo: conforme a tiempo laborado. Normas similares deben
aplicarse alos duefios de empresas que no pertenecen a comercio, sino ala produccion. Después de
gue desaparezca su ganancia, su actividad empresarial —que como cualquier otro trabao forma
parte proporciona de los bienes— debe pagarse de manera equivalente, mientras la economia tenga
una estructura jerérquicay, por lo tanto, siga manteniendo una organizacion militar que requiera de
su actividad. En la actualidad, ésta es la situacion en casi todos |os paises.

»Més dificil es, regular @ trabgjo materializado o acumulado. Al socidizarse los medios de
produccién, este porcentgje del valor que forma parte de cualquier nuevo bien, favoreceria a la
comunidad representada por € Estado, la cua también esta obligada a renovar y modernizar los
medios de produccion. Si se mantuviera la propiedad privada en los medios de produccion, €
porcentgje del valor que resulte del trabgjo materializado y que se integraria en los bienes, podria
seguir siendo parte de los ingresos del empresario. Combinados con la obligacion de una completa
reinversion, aqui podrian conservarse algunos elementos estructurales de la economia no-
equivalente en la transicion a la economia equivalente. El suelo y los recursos naturales se
convertirian en propiedad comun, tal como fue € caso durante la mayor parte de la época de la
economia local equivalente. Pero no como en aguel entonces, cuando estaban disponibles
ilimitadamente para todo € mundo, como €l airey e agua, sino como un bien valioso controlado
por el Estado, cuya conservacion y utilizacion debe tener prioridad para toda la humanidad ante
cualquier interés particular.

»Para poder asegurar el derecho alavivienday habitacion para todos |os hombres, la comunidad
que esta organizada en € Estado, tiene que ordenar €l uso del suelo y de los inmuebles conforme a
las necesidades generales. Todas |as actividades publicas que no crean valores (como la educacion,
la atencion médica, la prevision para € retiro, lajurisprudencia, la administracion) podrian pagarse
mediante los impuestos conforme a tiempo laborado. La equiparacion de los trabgjos de la
produccién con la prestacion de servicios, sugiere € uso del mismo nombre para ambas actividades,
para lo cual se ofrece la palabra “esfuerzo” (Leistung). De esta manera, todo e curso de la
economia se reduce a esfuerzos individuales para satisfacer las necesidades generales de la mejor
manera posible. El principio de equivalencia queda realizado en todos los niveles por medio de la
equivalencia entre esfuerzo y compensacion (Gegenleistung).

»La transicion hacia la economia equivalente es facilitada y activada por la rpida
computarizacion de la economia, administracion y vida privada, ya que € entrelazamiento de la
produccién, ladistribucion, el consumo y la prestacion de servicios puede garanti zarse por medio de
la computadora: la averiguacion mundial de las necesidades (inclusive las prioridades de estas
necesidades), la direccion de la produccion (inclusive la construccién de nuevas plantas de
produccién), y la distribucién de los bienes y servicios, podrian ser manejadas por computadoras
desde ahora mismo. El inventor de la computadora, el profesor Konrad Zuse, llamé “sociaismo
computarizado” a este orden econdémico, cuando combina el principio de la equivalencia con la
teoriasobre € valor del trabgjo.

»La acumulacion de la riqueza y la acumulacion de la pobreza, también en su polarizacion, son
procesos que dependen uno del otro, por lo cua sélo pueden resolverse juntos. Si todas las
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mercancias en € mundo se intercambiaran con base en e tiempo laborado contenido en ellas (ta
vez tendrian que pagarse solo siete mil trescientos sacos de café por unalocomotora; es decir, tantos
como los obreros en Brasil cosechan durante e mismo tiempo que se requiere para construir una
locomotora), esta nueva relacion de precios entre los productos naturales y los productos
industriales, traeria consigo la necesaria igualdad de derechos econémicos de los pueblos entre si.
Terminaria tanto la sobresaturacion en los paises industrializados, como el hambre en |os paises en
vias de desarrollo.

»Esta elevacion del nivel de vida de los pueblos pobres del mundo, por cuenta de los pueblos
ricos de Europa, Norteamérica y Japdn; su participacion igudlitaria en los frutos de la técnica
moderna, como estaria relacionada con la realizacion mundial del principio de la equivalencia, es
una consecuencia necesaria del reconocimiento del principio de laigualdad de derechos de todos los
pueblos. [...] Sin embargo, como la secular explotacion colonial del hoventa por ciento del mundo,
por parte de los europeos, ha sido la base de la industrializacion europea-estadunidense, se ofrece la
idea de no aplicar € porcentaje del valor del trabajo materializado por un tiempo transitorio, al
intercambiar los bienes equiva entemente en la era de la economia global, sino de aportarlo como
un bien comun de la humanidad, sin aplicacién de valor, como el suelo, las riquezas del subsuelo y
los recursos naturales. Esto representaria una reparacion historica de la explotacion que los pueblos
no-europeos sufrieron por parte de los pueblos dominantes europeos, puesto que no es una
coincidencia que la industria moderna partié de aguella Gran Bretafia que fundd su riqueza en la
venta de millones de africanos a Norteamérica y después explotd a una cuarta parte del mundo
como su territorio colonial. De esta manera, historicamente, los paises industrializados europeos son
sdlo fiduciarios de la industrializacion lograda por todos los pueblos del mundo, bajo inmensos
sacrificios; y con el intercambio no-equivalente no hacen otra cosa que estafar a los pueblos no-
europeos diariamente con la parte que les corresponde historicamente, de la riqueza que se genera
hoy dia.

»Y deberiamos tener presente lo siguiente: [os paises no-industrializados de este mundo no estan
subdesarrollados, sdlo se desarrollaron de otra manera que los paises industrializados. Por esta
razon, hoy en dia, rinden menos técnicamente. [...] La industrializacion, que pretenden todos los
paises del mundo con todos los medios disponibles..., es injustificable ecoldgicamente. Pero, en
muchos paises seria innecesaria, S Su existencia también estuviera asegurada sin la
industriaizacion, dispensable en la estructura econémica mundial. De esta manera se podria lograr
un reparto natural del trabajo entre los Estados que ya no competirian uno con otro. De manera que,
también podrian perder su sentido las revoluciones, que en nuestro siglo se estén abriendo paso en
forma cada vez mas violenta, ya que cualquier revolucion tiene como objetivo el mejoramiento de
la situacion de los pobres, es decir, basicamente € principio de la equivalencia. Si la revolucion
sdlo lograla sustitucién de una economia no-equivalente por otra, entonces fracasa. En este sentido,
han fracasado todas las revoluciones hasta nuestra época. Desde 1917 se iniciaron una serie de
revoluciones que, en principio, se distinguieron de todas las anteriores: tuvieron éxito porque
lograron un acercamiento a la equivalencia. Sin embargo, 10s paises comunistas no debieron haber
parado en la abolicion de la propiedad privada de |os medios de produccion. Tenian que redlizar el
canje de mercancias a su valor real (suma de todo el tiempo laborado contenido en é), y tenian que
efectuar la remuneracion Unicamente conforme a la suma del tiempo de trabgo invertido
individualmente; quiere decir, que su economia tenia que hacerse equivalente. Pero ningun pais
podia lograr esto, si no le seguia € resto del mundo, ya que € principio de la equivalencia a largo
plazo solo puede realizarse a nivel mundial.

»En la era de la economia global, el principio de equivalencia posibilitaa hombre a que dgje de
basar su relacion con la naturaleza en el dominio y en la explotacion. [...] Nuestra economia no-
equivalente, orientada Unicamente en la ganancia, ya esta consumiendo el doble de los recursos de
lo que la naturaleza puede regenerar. Este abuso sin limites, a costa de las futuras generaciones,
puede conducir ala extincion de la especie humana en un futuro no muy lgjano. [ ...]
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»El desarrollo y la aplicacion de la medida del valor objetiva, absoluta, traeran la era de la
economia equivalente inmediatamente. Sin embargo, pueden fomentar un acercamiento de los
preciosy salarios alos vaores, y conseguir asi un cambio paulatino de la economia en € sentido de
la equivalencia. Si nos ponemos a pensar que la transicion mundia de la economia equivalente
hacia la economia no-equivalente fue un proceso gue se ha extendido por miles de afios, entonces,
también habrd que atribuirle una importancia histérica d més minimo cambio en direccion a la
economia equivalente.»

En una serie de entrevistas, Peters aclard aspectos adicional es del nuevo sistema econémico.

—¢ S ya no existen los estimulos materiales para los ingresos, esto no conduciria a un retroceso
de la productividad?

—También la economia equivalente proporciona un real estimulo de actividad desde € punto de
vista del ingreso, ya que cada individuo aumenta su derecho a recibir determinados bienes y
servicios mediante su propia actividad (produccién/servicio). Y como solo podra incrementarlo de
esta manera, e estimulo a trabajo serd mayor que en la economia no-equivalente, bajo cuyo
régimen el derecho de obtener productos y servicios no depende de una actividad propia en la
produccién de bienes o prestacion de servicios.

—¢Con su propuesta se eliminarian las relaciones mercantiles? ¢O el producto seguiria siendo
mercancia?

—"Mercancias’ son bienes destinados a la venta, quiere decir que llegaron a mundo con €l
surgimiento del comercio, y que desapareceran con su fin (fin de la economia de mercado).
Entonces (en la economia equivalente), 1os bienes solo se produciran para cubrir las necesidades, y
serédn consumidos por el productor, 0 se canjearan a mismo valor (base de la distribucién en la
economia equivalente).

—¢Por qué la educacion se clasifica como una actividad que no crea valores?

—En primer lugar, la educacion es € desarrollo armonico de toda la capacidad de la mente y del
caracter en e sentido de un acercamiento a los ideales de la humanidad. Al desarrollo de las
aptitudes mentales y fisicas especiales pertenecen las actividades del aprendizaje y de la ensefianza
En el mundo de la division del trabgjo, € proceso del aprendizaje es la precondicién de una
actividad que crea valores; por lo cua no puede figurar entre las actividades que crean valores; la
ensefianza, atodos |os niveles, es un traba o que creavalores, el cual forma parte de los servicios.

—¢Qué es una actividad que crea valores?

—Una actividad que crea valores es cualquier actividad que satisface necesidades vitales propias
0 genas, quiere decir que incluye, aparte de la produccion de bienes, |as actividades que hoy en dia
se denominan como “servicios’.

—Aparentemente, la forma de propiedad en los medios de produccién no tiene mayor
importancia para la realizacion del principio de equivalencia.

—Esto es correcto para una primera fase en la transicion hacia la economia equivalente. Sin
embargo, en la medida en que la economia equivalente venza la economia de mercado,
desaparecera la ganancia y la propiedad privada de los medios de produccion perdera su base, se
eliminard por si sola.

—:S el valor del producto puede definirse mediante cantidades de trabajo, qué ventaja tendria
definirlo monetariamente?

—En principio, no importa de qué manera se defina el valor de los bienes y servicios en la
economia equivalente, quiere decir que puede determinarse mediante las respectivas circunstancias
précticas. Lo importante es, que € valor de todos los bienes y servicios exprese Unicamente la suma
del trabgjo invertido.

—El salario se pagaria mediante una tarjeta de crédito, de la cual se descontarian los
respectivos valores que el trabajador compre?

—Si los salarios y precios se compensan en forma de metal acufiado, papel impreso o mediante
procesos contables digitalizados, en principio, no importa en la economia equivalente; esto lo
determinara |a respectiva situacion técnica
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—¢Qué papel tiene el mercado?

—En laeconomia equivalente ya no habra ningin mercado, porque a) € precio no resultara de la
ofertay la demanda, sino del valor de los bienes producidos y del salario; b) el amacenamiento, €
transporte y la distribucion de los bienes producidos se convertirdn en servicios, cuyo valor, a igual
que € valor de todos los servicios, equivaldra a tiempo de trabgjo invertido, y de esta manera,
formara parte del valor de los bienes distribuidos.

—Usted escribio hace cinco afios que el intercambio equivalente presupone la existencia de una
medida objetiva del valor (Wertmass) y que esta medida todavia no existia. ¢Por qué es tan dificil
encontrarla, si sus basestedricas ya fueron descritas en la teoria del valor de la economia clasica?

—EI descubrimiento, la inteleccion de que sdlo € trabajo incorporado en un producto constituye
su valor rea, se logré elaborar efectivamente hace doscientos afios. Sin embargo, entre este
descubrimiento y €l desarrollo de una matriz que se pueda aplicar a célculo de este valor en todala
economia, hay un trecho muy largo. No hay obras precedentes Utiles y, por [o mismo, la medida
objetiva del valor, como sucedid con € descubrimiento y la descripcion del principio de
eguivalencia, tiene que ser elaborada necesariamente desde el principio (ab ovo).

—¢COmo se explica que los creadores de la teoria del valor no hayan emprendido esta tarea,
pese a que sin esta medida del valor, la teoria del valor quedaba como mera teoria sin utilidad
practica para un orden racional de la economia?

—Adam Smith y David Ricardo estuvieron convencidos de la economia de mercado, en la cua
los precios de los productos (independientemente de sus valores) son determinados por la relacion
entre ofertay demanda. Dado que e valor no tiene importancia para la economia de mercado, no
habia motivo para analizar el valor de los productos individuales. Unicamente en la economia de
equivalencia, que descansa sobre la coincidencia (identidad) completa de precio y valor, requerimos
de manera imprescindible la medida del valor, la matriz, con la cual podemos calcular €l valor de
cualquier producto.

—cLamedida del valor que se est4 elaborando se expresara en una matriz muy complicada?

—No. Esta matriz tiene que ser entendible para la gente en genera y de facil aplicabilidad. Y
para que esto sea asi, hay que hacer compatibles las complejas y dificilmente observables partes del
valor de los productos con una matriz sencilla, comun para todos ellos. Ademas, la economia
basada en el principio de equivalencia exige la sincronizacion (Aufgehen) completa de los
movimientos de todos los valores dentro del circuito econémico global. Esto es lo que hace tan
dificil elaborar esta matriz.

—Congtantemente se calculan, para millones de productos, precios que se modifican
répidamente. Por ende, este proceso de célculo del precio tiene que ser fécil y rpido; ¢por qué, en
cambio, estan dificil calcular €l valor de estos productos?

—En la economia de mercado los precios resultan de la oferta y demanda, es decir, sin un
célculo del precio propiamente dicho. En cuanto la determinacién del precio descansa sobre un
céculo de costos, éste se basa exclusivamente en precios, no valores. En este sentido, €l vendedor
parte de los costos de produccion de sus materias primas e insumos (Vorprodukte); es decir, de sus
precios, no de sus valores. Les agrega costos operativos (Betriebskosten), donde esta incluido €
trabajo con su precio (igual a salario) y no con su valor, a igua que sus expectativas de ganancias.
El precio que resulta, lo trata de realizar en € mercado. Pero esto solo le es factible si se mantiene
dentro de los limites de los precios de los productos que compiten con 10s suyos. La determinacion
del precio es, por ende, un complicado proceso en constante movimiento que no tiene nada que ver
con la determinacion del valor paratodos los productos.

—Sin embargo, en €l lexicon aleman méas divulgado, se define ya el término “ precio” como “
valor de un producto expresado en dinero” .

—Si esta afirmacion (que usted podia leer hasta 1989 de manera casi idéntica en los manuales'y
las enciclopedias de la RDA) fuera correcta, entonces el principio de equivalencia estaria realizado
y la economia de satisfaccion de necesidades (Bedarfsdeckungswirtschaft) hubiera sustituido a la
economia de mercado. Pero, de hecho, nos encontramos dentro de la horrible Ultima fase de la
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economia de mercado, que se caracteriza por € cada vez mayor abismo entre precio y valor. El
precio que se forma en el mercado no tiene, por lo tanto, ninguna relacion con el valor, que es
independiente del mercado.

—Entonces, los precios no le pueden ayudar en su busqueda de los valores. ¢En qué categorias
se basara su matriz de valores?

—Exclusivamente en la cantidad de trabajo. El valor de un producto, en e cua se incorporan
seis horas de trabgjo, es el doble del valor de un producto, que contiene tres horas de trabagjo.

—Esto parece sencillo. ¢Por qué, entonces, necesita afios para integrar tan solo las bases
matematicas de este calculo en una matriz que seria accesible y manejable para todos? Porque su
intencion no es determinar e valor de cada producto particular, obra que, seguramente,
trascenderia la capacidad de trabajo de cualquier persona individual.

—Asi es. Parece relativamente sencillo elaborar una matriz que fuese utilizable para la
determinacion de los valores de los productos que se supone, resultan de pocos y fécilmente
discernibles pasos |aborales. Por gemplo, 50 kg de papas: si el campesino ha cosechado 240 000 kg
de papas en su campo de 10 ha, y resta 30 000 kg, de las semillas de papa tomadas de la cosecha
anterior, entonces sus 50 kg contienen la 1/4200 parte del tiempo de trabgjo que empled para la
produccion de 210 000 kg.

Todo empieza con €l cultivo de la tierra (arar y fertilizar) = 90 hr. Pasar la grada = 10 hr. La
plantacion de las semillas de papa = 30 hr. El uso de herbicidas = 5 hr. Tres semanas después
atencion alas surcas = 10 hr. Al mismo tiempo se emplea insecticida = 2 hr; ambos trabajos tienen
que repetirse en promedio una vez mas = 12 hr. Cuatro a cinco meses después la cosecha: dos
campesinos a 80 hr = 160 hr. El transporte de la cosecha a la casalalmacén = 15 hr. Sortear las
papas y colocarlas en sacos: cuatro campesinos a 50 hr. = 200 hr. Finalmente la entrega al vendedor
o la cooperativa = 50 hr. En total 594 hr. = 35 640 minutos, divididos por 4200 = 8.5 minutos. Este
seria el valor de estos 50 kg de papas, si no contuviera otros trabajos (valores). No obstante, hay una
serie de otros factores que participan de alguna manera en la constitucién del valor de nuestros 50
kg de papas. El campesino ha utilizado un tractor para arar, fertilizar, plantar, distribuir insecticidas
y herbicidas, etcétera. Del valor del tractor, que también existe independientemente de su precio,
entran las partes correspondientes en el valor de los 50 Kg Pero e mismo valor del tractor esta
constituido por fracciones de los tiempos de trabajo de empleados, trabajadores y técnicos de la
fébrica de tractores y de todas sus empresas suministradoras, por emplo, de la produccion de los
materiales y su transporte; una parte del tiempo de trabajo para la produccion de las herramientas y
méguinas usadas, una parte del tiempo de trabajo empleado en la generacion de la energia
consumida en la produccion del tractor; una parte del tiempo de trabgo empleado en la
construccion del edificio de la fébrica de tractores y de todos los materiales utilizados en €lo; un
tiempo de trabgjo para el transporte de los tractores terminados hacia su agencia distribuidora; €
tiempo de trabajo necesario para la construccion y el mantenimiento de esa agencia de distribucion,
donde & campesino adquirio su tractor. Y todo esto también paralos dos remolques de su tractor, a
igual que para la maguina cosechadora y la méquina para sortear, que arrendd por un corto plazo a
la cooperativa (por lo que la cantidad de tiempo de trabajo encarnado en estos aparatos entra en una
medida mucho menor a nuestras 50 kg de papas).

En todos estos calcul os de valores se puede recurrir a métodos para calcular amortizaciones, que
han mostrado su utilidad en los calculos de precios. Pero también la generacion de fertilizante
natural utilizado por el campesino, exigia tiempo de trabajo que esta incorporado en nuestros 50 kg
de papas. El fertilizante sintético que utilizé fue producido en una fébrica quimicay los 80 kg de
este fertilizante, usados para las 10 ha., representan una parte del valor de estas papas. Este valor se
determina en relacion a tiempo de esta pequefia cantidad frente a tiempo que fue necesario para la
produccion tota en esta fabrica quimica dentro de un tiempo determinado, y en este célculo, a igua
que e de la constitucion del valor del tractor, entran cientos de factores, desde la generacion de la
materia prima en paises ultramarinos hasta € valor del transporte (que resulta del valor del barco,
de su expectativa de vida, de su consumo de energia, del tiempo de trabajo de su tripulacion, etc.),
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todo esto como parte relativa alos 80 kg de fertilizante sintético, que entrd parcialmente en nuestros
50 kg de papas.

Muchos otros factores son parte de esto. S el campesino usd ropa de trabgjo, tiene que
determinarse su valor, ademés del tiempo de coser, tgjer e hilar, las materias primas de las fabricas
textiles han entrado con sus respectivos tiempos de trabgjo, a igual que los tiempos de trabajo para
el saco que contiene las papas. Paralos 800 kg de insecticida, que igualmente y en forma parcial se
han incorporado en el valor de nuestros 50 kg de papas; se tiene que determinar de la misma manera
complicada como en el caso del fertilizante sintético, las partes de estas jornadas que corresponden
alos 800 kg o respectivamente 1200 kg. Dado que el campesino tiene que usar al menos cada tercer
afno papa-semilla diferente a la propia, tiene que integrarse también € tiempo de trabajo para el
desarrollo bioldgico de la papaen el valor de nuestros 50 kg.

—¢S €l célculo en un caso como 50 kg de papas requiere una cantidad extraordinaria de datos
y calculos complicados, ¢cdmo puede estar seguro, que encontrard la matriz con cuya ayuda puede
lograr lo que desde el descubrimiento de la teoria del valor ni siquiera se habia tratado de hacer de
maner a tentativa?

—Sobre la base de mis resultados obtenidos hasta ahora estoy optimista. Porque usted tiene que
tomar en cuenta que aqui realicé el cdculo del valor de mis 50 kg de papas desde cero. Pero los
productos estan limitados en su cantidad y si se hubiera calculado anteriormente el valor de un
tractor, de un kg de fertilizante sintético, de laropa paratrabgjar, de un saco, entonces el célculo del
valor de nuestros 50 kg de papas seria mucho més fécil.

—¢Pero no hay que agregar a los factores del valor ya mencionados, otros como: tierra, capital
y ganancia?

—No. Esos factores son reminiscencias de |a época de la economia de mercado, que solo pueden
formar parte del precio, pero que no tienen cabidaen € valor de los productos. No estaran presentes
en la economia equivalente e incrementaran durante el periodo de transicion como partes del precio
ladiferenciaentre valor y precio.

—Al final de la época de la economia mercantil, ¢el precio es mayor que el valor?

—En términos generales y en cuanto a la economia mundia como totalidad, si. Porque labasey
la dindmica fundamental de la economia mercantil consiste en € afén de hacer ganancias. Y la
ganancia no es otra cosa que la diferencia entre e valor y el precio. Sin embargo, dado que la
formacion de los precios en e mercado mundia no sdlo depende de la demanda y oferta, sino
también del poder de mercado de los paises ricos, embargos, restricciones, tarifas aduaneras,
subsidios, etc., esas ganancias se desplazan evidentemente cada vez més hacia los paises ricos. Sin
embargo, con precision podremos decir esto, cuando los valores de todos los productos generados
en & mundo hayan sido caculados y comparados.

—¢En qué medida, la realizaciéon histérica de la economia de equivalentes requiere de la
intervencion deliberada de los pobres y explotados, desde movimientos politicos hasta procesos
revolucionarios, es decir: ¢este sendero de la historia es inevitable, i.e., independiente de la
conciencia y disposicién de lucha de los oprimidos?

—L atransicién desde la economia de mercado hacia la economia de satisfaccion de necesidades
es un proceso historicamente condicionado e imparable, que ya esté realizandose. La conciencia
publica es parte de este proceso, a igua que la voluntad politica, la unificacion organizativa de los
pobres y los que carecen de derechos, incluyendo sus actos revol ucionarios.

—En la época de la equivalencia completa de la economia sera aun necesario calcular los
valores de todos los productos, cuando € precio ya no sera otra cosa que €l valor de un producto
expresado en dinero?

Si, el calculo del valor, sobre el cual descansaréd entonces toda la economia, incluyendo los
salariosy precios, existira, pero no como un calculo de precios independiente de aquél.

Hasta aqui los comentarios de Peters.

Una economia socialista debe ser justa, democrética y eficiente. Para lograr la justicia se han
tratado historicamente dos caminos: la redistribucion de lariqueza, via el Estado (socialdemocracia,
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CEPAL, keynesianismo) y la edtatizaciéon de los medios de produccion (socialismo histérico). La
nueva economia ofrece una tercera estrategia mediante el intercambio equivalente en productos y
servicios.

La precondicion paralanueva estrategia es el conocimiento del valor objetivo de los productos y
servicios. Los economistas burgueses sostienen que no hay tal valor (precio) objetivo porque los
precios se determinan por la relacion entre oferta y demanda y las preferencias subjetivas de
compradores y vendedores. Y si no hay valores objetivos, no puede haber intercambio de valores
objetivamente justos (iguales o equivalentes). Por lo tanto, los precios libremente acordados, por
gemplo, de lamano de obra, son el Unico mecanismo de justicia social posible, en la economia.

Este argumento mistificador ha recibido un golpe mortal por |os trabajos del matematico aleméan
Carsten Stahmer. Los célculos de Stahmer sobre cincuenta y ocho areas de produccion de la
economia de la RFA (1990), realizados en valores de trabajo sobre la base de tablas monetarias de
insumo-producto del gobierno aemén, muestran la viabilidad operativa-matematica de la nueva
economia. En aportaciones posteriores, € autor logré también la valorizacion objetiva del trabajo en
los servicios (por ggemplo en la educacion y la formacion de “capital humano”) y en entidades
relativas al medio ambiente. Es decir, ya disponemos de escalas de medicién monetaria de los
productos (precios), de valores (tiempo invertido) y de volUimenes fisicos (toneladas, etc.), que son
conmensurables entre si. Este avance es un paso decisivo hacia una base operativa unitaria de la
economiay es de particular importancia paralafase de transicion que vivimos.

4.2 Democracia directa

L as grandes aportaciones a lafilosofiay ciencia de la democraciaformal (burguesa) datan de los
siglos XVII y XVIII y estan vinculadas a los nombres de Hobbes, Locke, Rousseau, Montesquieu y
Jefferson, entre otros. En los dos siglos siguientes (XIX y XX) no ha habido contribuciones
comparables. Larazdn de este estancamiento son |as relaciones de explotacion capitalista que hacen
imposible que la democraciaformal dé e salto cualitativo haciala democracia participativa.

La democracia participativa como nueva calidad de convivencia pacifica de | os ciudadanos, debe
reflexionarse, por ende, desde cuatro puntos de vistas a La imposibilidad estructural de
participacion rea del ciudadano dentro de la democracia parlamentaria; b) los multiples contenidos
y mecanismos de la democracia real participativa, practicados por la humanidad durante toda su
historia; ¢) lafdta de desarrollo de la democracia formal y participativa en el socialismo realmente
existente y, d) laaportacion de las ciencias avanzadas al futuro democratico.

Desde un punto de vista sistémico, la propiedad “democracia’ funciona como mecanismo de
adaptacion a los constantes procesos de cambio, que operan dentro y fuera del SDCH. Al seguir el
sistema socia su rumbo evolutivo, de lo sencillo a lo complegjo, su propiedad “democracia’ se
desarrolla correspondientemente, y adquiere cada vez mayor capacidad adaptativa para la
sobrevivencia. En este sentido, la aparicion del Estado naciona europeo (monarquia absoluta) en el
siglo XV, o de la democracia moderna a partir del siglo XVIII, no son fendbmenos casuales,
responden por necesidad a determinados grados de desarrollo de los componentes internos del
sistema (fuerzas productivas, densidad demogréfica, urbanizacién, clases sociales, medios de
comunicacion, etc.) y alainteraccion con su medio ambiente natural y social.

La democracia aparece, por ende, no sdlo como algo positivo y éticamente superior a formas
més primitivas de organizacion sociopolitica, sSino —en tanto consecuencia necesaria de la
evolucion historica de la sociedad humana— funcionalmente superior en su capacidad de
adaptacion a constante cambio del entorno de la sociedad y naturaleza global. Tal coincidencia
entre lo ético y, a grandes rasgos, 1o practico-funcional del comportamiento democratico de un
sistema sociopolitico contemporéneo confirma que las grandes banderas de lucha politica del siglo
X X1 s6lo pueden ser la democracia participativay lajusticia socia.
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La democracia como una propiedad (caracteristica) de los sistemas sociaes puede concebirse en
tres dimensiones: 1. La social, entendida como la calidad de vida material; 2. La formal, definida
como €l conjunto de determinadas reglas generales de poderes, derechos y obligaciones de las
diversas entidades que componen € sistema; 3. La participativa, entendida como la decision real de
los asuntos publicos trascendentales por parte de las mayorias de la sociedad, con la debida
proteccion de las minorias. En el lenguge de las ciencias naturales podriamos entender las tres
dimensiones como magnitudes que caracterizan la propiedad “democracia’.

En la sociedad moderna, |as tres dimensiones tienen un orden jerérquico: latercera presupone la
existencia de la segunda y la segunda de una primera. Sin embargo, la relacion entre las tres
dimensiones es dindmica e interactiva: cada unaincide sobre las otras.

El nivel de democracia alcanzado en cada momento historico en un sistema socia complejo
(SDCH), puede medirse en términos cuantitativos en las tres dimensiones o magnitudes, hecho por
el cua la discuson de “la democracia’ deja el campo de la ciencia cualitativa y de la filosofia
politica, para poder ser abordada por la ciencia. La medicion de los grados o magnitudes de
democracia puede llevarse a cabo en las mas importantes rel aciones sociaes del sujeto, es decir: 1.
Las econémicas, politicas, culturales y militares; 2. en las principales ingtituciones del SDCH y 3.
en los niveles micro, meso y macro de la sociedad.

En este sentido, el grado de democracia de cualquier pais puede ser investigado con razonable
exactitud, obteniéndose una escala respectiva para todos los Estados de la sociedad global. Esta
escaa estaria formada en un extremo por la democracia participativay en € otro, por la dictadura,
dando lugar a una distribucion de los SDCH existentes entre esos extremos. ESs obvio, que en la
actualidad ningun pais puede ser considerado una democracia rea -participativa; que en € rango de
las democracias formales apenas habria arededor de treinta Estados y en la democracia socia €
mismo nUmero.

Sobre esta base de informacion empirica de democracia en cada pais, puede determinarse
también € grado de democracia realizable dentro de las condiciones objetivas de evolucion
actuales. Es decir, se puede calcular con razonables mérgenes de error € grado de opresion o anti-
democracia anacronica—fuera de su tiempo historico— en dichos sistemas.

El conocimiento preciso de la calidad de vida de los ciudadanos en los diferentes “barrios’ de la
aldea global, no enfrenta otro obstaculo que no sea la fata de voluntad politica de las elites
mundiales. Para la nueva sociedad, tal diagnéstico seré imprescindible para emplear 10s recursos
naturales y sociadles del sistema global, en un programa de rapida reduccion de la abismal
desigualdad en e nivel de vidamaterial de |os ciudadanos de las distintas regionesy paises.

El grado de democraciaformal en un sistema socia puede evaluarse en términos de la existencia
y el funcionamiento efectivo de las siguientes instituciones, entendidas por € liberalismo politico
burgués como constitutivas: 1. La divisén de poderes (Montesquieu); 2. La constitucion (Carta
Magna), con una clara definicién formal-democrética de |os poderes, derechos y obligaciones de las
entidades colectivas e individuales de la nacion, e reconocimiento a la soberania del pueblo como
unica fuente de legitimidad de las autoridades estatales y, por consiguiente, €l derecho al tiranicidio;
3. Un sistema formal-democrético de eleccion de |os representantes politicos de la nacion, desde e
nivel municipal hasta € federal, mediatizado por partidos politicos; 4. El parlamento como
representante de la soberania del poder popular; 5. Una estructura federativa del Estado; 6. La
existencia de medios de comunicacion que no son propiedad del Estado; 7. El libre acceso aly
usufructo de la propiedad privada y la proteccion de lamisma; 8. El Estado de derecho, incluyendo
la proteccion de minorias; 9. La dicotomia constitutiva entre la esfera privada y la esfera publica

Estos mecanismos formales han sufrido en la realidad una involucion o neutralizacion por parte
de las elites dominantes que los degradan a simples teoremas declamatorios. Para la sociedad
postburguesa se requiere su ampliacion y profundizacion como parte indispensable de un manejo
democrético del poder en la sociedad politicay civil.

El concepto “democracia participativa’ se refiere ala capacidad real de la mayoria ciudadana de
decidir sobre los principales asuntos publicos de la nacion. En este sentido se trata de una
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ampliacién cualitativa de la democracia formal, en la cual € Unico poder de decision politicareside
en € sufragio periédico por partidos-personges politicos. En la democracia participativa, dicha
capacidad no serd coyuntura y exclusiva de la esfera politica, sino permanente y extensiva a todas
las esferas de la vida social, desde las fébricas y los cuarteles hasta las universidades y medios de
comunicacion. Se trata del fin de la democracia representativa —en realidad sustitutiva— y su
superacion por la democracia directa o plebiscitaria. El parlamento y el sistema electora de la
partidocracia, como los conocemos hoy, son controlados por las elites econdmicas y no tendran
lugar en la democracia futura. Lo mismo es vélido para los monopolios de la adoctrinacién
(television, radio y prensa) y de la produccion. La gran empresa privada —que en términos
organizativos es una tirania privada con estructura militar— es incompatible con una democracia
real y desaparecerdcomotal. Y el Estado, cual organizacion de clase, irapor e mismo camino.

La democracia representativa fue un eslabon indispensable en la evolucion hacia la democracia
directa, mientras no existian los medios técnicos y culturales para la participacion de las masas. Esta
etapa ha pasado. Hoy, las condiciones tecnoldgicas y econdmicas permiten a los pueblos recuperar
el poder real de su soberania, usurpado durante doscientos afios por las oligarquias.

4.3 El sujeto racional-ético-estético
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4.4 Institucionalidad burguesa versus participativa

Institucionalidad de la
democracia burguesa

(Sociedad global capitalista)

1. Crematistica nacional de mercado

1.1 Crematistica con planificacion de elite
inversionista/capitalista

1.2 Precios subjetivos, determinados por poder

1.3 Intercambio desigual, explotacion-enajenacion

2. Democracia formal

2.1 Democracia de forma: primer nivel de
democracia posible, limitada a esfera politica

2.2 Plutocratica

2.3 No representativa, sino sustitutiva de
voluntad general

3. Estado clasista

3.1 Funcion clasista (comité ejecutivo de intereses
comunes de elite economica) determina su identidad
3.2 Funciones generales distorsionadas por
funcion clasista

4, Sujeto critico-ético-estético

No puede existir en este entorno institucional; lo sustituye
el sujeto liberal-posesivo

Institucionalidad de la
democracia participativa

(Sociedad global postcapitalista)

1. Economia de equivalencias

1.1 Economia con planificacién democratica,

micro y macro
1.2 Valor objetivo, determinado por aportacion laboral
1.3 Intercambio de equivalencias

2. Democracia participativa

2.1 Desarrollo mas alto posible de democracia: abarca
las 4 relaciones sociales humanas: economia, politica,
cultura y militar

2.2 Plebiscitaria electrénica (Internet) en decisiones
trascendentes

2.3 Recupera democracia formal, agrega democracia
social y participativa (material = de contenido)

3. Estado no-clasista

3.1 Funciones clasistas desaparecen, con ellas identidad
represiva del Estado

3.2 Estado se convierte en administracién legitimada de
funciones generales

4. Sujeto critico-ético-estético

En este entorno institucional el ciudadano se convierte
en sujeto pleno de las tres dimensiones de la condicion
humana
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5. La fase de transicidon al nuevo socialismo

5.1 El sistema global de dominacién

La humanidad ha caido en manos de una dlite delincuencial, compuesta por unos diez mil
banqueros, industriales y politicos profesionales que usan los recursos del planetay los frutos de
nuestro trabajo, para si. Monopolizan los beneficios de la energia, de latecnologia, de la ciencia, de
los aimentos, de laeducaciony de lasalud, dejando alas mayorias en lamiseriay e desamparo.

De esta manera, las tres virtudes del ser humano: 1. el pensamiento critico-racional; 2. su
capacidad estética (artistica) y, 3. su potencia ético (moral), no se pueden desarrollar, 10 que
constituye una violacion de sus derechos humanos mas el emental es.

Para devolverle €l derecho de vivir y evolucionar dignamente, la humanidad tiene que recuperar
a la sociedad global y hacerla suya. El Unico medio que tenemos para lograr este objetivo es la
Democracia Participativa (DP).

En los capitulos anteriores hemos explicado las tres instituciones bésicas que conforman el
entorno social en que crecera € ciudadano de la sociedad sin clases. Es decir, hemos definido €
horizonte estratégico de nuestra lucha de transformacién. Lo que falta por hacer es la determinacion
de algunas caracteristicas del programa de transformacion que nos conducira de nuestra realidad
actual hasta la nueva sociedad, sin perdernos en el camino. Para eso es necesario recordar algunos
hechos basi cos.

Todo ser humano y toda comunidad humana tienen que resolver cuatro necesidades para poder
exigir:

1. La necesidad de comer; de ahi nace la economia, con sus relaciones e instituciones. La
economia es, por lo tanto, la relacion social, por medio de la cual se transforma la naturaleza en
bienesy servicios para satisfacer |as necesidades materiales del ser humano.

2. Lanecesidad de entenderse con los demés para poder vivir y actuar en comunidad; de ahi nace
la cultura, con sus relaciones e ingtituciones, gue integran a todos los ciudadanos en la sociedad,
mediante lenguajes, valores, tradiciones, etc., compartidos.

3. Lanecesidad de tomar y ejecutar decisiones en nombre de la colectividad (comunidad); de ahi
nace la palitica, con sus relaciones e ingtituciones, siendo la principa el Estado.

4. La necesidad de defenderse fisicamente ante agresiones e imposiciones; de ahi nace, con sus
relaciones e instituciones, lo militar.

La calidad de vida de las personas y de las comunidades depende de cdmo se organizan esas
relaciones e ingtituciones basicas del ser humano. Si se organizan con la participacion democrética
de todos, seran beneficiosas paratodos.

En cambio, s se deja la organizacion de esas relaciones e ingtituciones en manos de los
pequefios grupos de ricos y poderosos, estos las aprovechan en su propio beneficio y sin
consideracion paralos demés.

Esta es, de hecho, la situacion que impera hoy en la sociedad globa de la democracia
representativa y que explica por qué alrededor del 80 por ciento de la humanidad subsista con
escasa 0 nula calidad de vida, mientras que € 20 por ciento (e Primer Mundo), concentra el 83 por
ciento de lariqueza del planetay tienen ingresos per capita de 25 a 30 mil dolares anuales.

La pregunta que nace de esta situacion, es la siguiente: ¢COmo logra una minoria mundia de
diez mil banqueros, capitalistas industriales y comerciales y sus politicos profesionales, excluir ala



EL SOCIALISMO DEL SIGLO XXl Heinz Dieterich Steffan

mayoria de 5.5 mil millones de seres humanos de los beneficios del trabajo, de laeducacion y dela
tecnologia actual ?

Dicho de otra manera: ¢Por qué la abrumadora mayoria de |os seres humanos tolera la tirania de
esa pequefia oligarquia global ?

La respuesta es que la elite ha construido un sistema de dominacion, explotacion y engjenacion
gue abarca las cuatro relaciones bésicas del ser humano y que va desde los dos centros de poder
mundiales, los Estados Unidos y la Unién Europea, hasta los pueblos y barrios més reconditos de
Américalatina, Africay Asia

Este sistema tiene cuatro caracteristicas que son importantes para € disefio del programa de
transicion:

1. esvertical y antidemocratico, es decir, va desde arriba hacia abgjo; 2. la dite que lo domina es
la burguesia atlantica, es decir, las elites de Estados Unidos y la Unién Europea; 3. utiliza las cuatro
relaciones sociales bésicas para dominar y explotar. En forma gréfica, este sistema puede
presentarse de la siguiente manera:
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Sistema Global de Dominacion, Explotacion y
Enajenacion de la Democracia Representativa

Proyecto Historico del Gran Capital

Relaciones:

1. Econdmicas

2 Boltcas Elite Global

4, Militares / W
0ed

@

Elite Regional

Elite Nacional
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Elite de Distrito

Elite de Barrio
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Sistema global fig. 1.
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4. LaUltima caracteristica del sistema consiste en su capacidad de mantener su unidad, eficiencia
(operatividad) y direccionalidad —pese a las innumerables actividades y operaciones cotidianas,
gue redlizan 6.5 mil millones de seres humanos en las cuatro relaciones sociales y en una enorme
diversidad de culturas y niveles de desarrollo tecnolégico en todo el planeta— a través de tres
instituciones principales:

1. laeconomia nacional de mercado;

2. lademocraciaformal;

3. el Estado clasista.

Esas tres ingtituciones del sistema (su institucionalidad) son intocables, porque son su sostén.
Son el sostén (sus pilares) que mantiene € orden burgués, porgue unifica a todas las operaciones de
la sociedad, 10 que garantiza su estabilidad y reproduccion cotidiana.

Son como un foco que concentra los multiples “colores’ (el espectro) de la luz en una sola luz
blanca o como el centro de gravedad en lafisica, en torno al cual giran todos los acontecimientos.

El funcionamiento y la proteccion de las tres ingtituciones —la economia nacional de mercado,
lademocraciaformal y el Estado clasista, son laesencia del Proyecto Histérico del capital— porque
le proporcionan su riqueza econémicay su poder de dominacion.

Integrando esas tres ingtituciones a la grafica anterior obtenemos la siguiente ilustracion del
sistema:
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Sistema Global de Dominacion, Explotacion y
Enajenacion de la Democracia Representativa

Proyecto Historico del Gran Capital
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Sistema global fig. 2
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5.2 El sistema global de emancipacion

Reformar a la sociedad burguesa, significa, por lo dicho anteriormente, reformar o modificar
esas ingtituciones. Transformar a la sociedad burguesa cualitativamente (revolucionarla), significa
reemplazar esas instituciones de explotacion, dominacion y explotacion por las instituciones de la
democraciareal.

El programa de transicion que es € medio para llegar atal fin se deriva de dos e ementos. @) de
la realidad capitalista actual y b) de la institucionalidad de la Democracia Participativa. Este
programa debe tener, por |o tanto, los siguientes elementos:

1. Debe presentar aternativas transformadoras a cada una de las cuatro relaciones de
explotacion, dominacion y enajenacion del sistema; 2. Debe integrar esas alternativas (o
“contrarelaciones’) através de las instituciones basicas de la Democracia Participativa; 3. Laforma
final del programa y la construccién del movimiento se hace desde abgo hacia arriba; 4. La
dimension del programay del movimiento (las redes) van del barrio hasta la dimensién global, es
decir, el programa es, a mismo tiempo, nacional, regiona y global; 5. No se trata del vigjo esquema
de larevolucion en etapas —primero la democraticay después la socialista— sino de una propuesta
integrada de los factores @) y b), mencionados anteriormente; 6. Tampoco se trata de la blsgueda de
la mitica burguesia nacional o de cuaquier otro sujeto de liberacion predeterminado, sino del
reconocimiento de que los sujetos de liberacidén seran multiclasistas, pluriétnicos y de ambos
géneros.

La expresion gréfica de esas caracteristicas del programa de transicion se encuentra en el
siguiente esquema.
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Nuevo Proyecto Historico de las Mayorias:
la Democracia Participativa
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Sistema global fig. 3.
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5.3 Los sujetos de cambio

El problema de la realizacién del Nuevo Proyecto Histérico es la tarea que se planted Martin
Lutero ante la Iglesia catélica: ¢COmo cambiar un sistema global totalitario, corrupto y represivo?
La respuesta, obviamente, no se encuentra en estrategias de “negacion” a capital. Téacticas
negativas pueden tener sentido en operaciones particulares (por gjemplo, €l boicot de consumidores
a empresas), pero no constituyen una estrategia de transformacion mundial. Tampoco parecen
exigtir las condiciones para la revolucion armada en € sentido tradicional, sobre todo en los centros
del sstema donde esta concentrado €l poder global. La formacién de una nueva Internaciona
Obrera congtituiria, a su vez, més que una respuesta, un deseo organizativo-abstracto frente a un
problema sociopolitico concreto. No puede crearse una forma (organizacion) mientras no haya un
contenido; € principio formal no puede exigtir sin € principio material que (dial écticamente) es su
razon de ser y le da vida. De ahi que la programética es primero; después —sobre una masa critica
de participacion— se constituiran redes locales, regionales y globales de comunicacion (el ectronica)
y apoyo.

Entonces, ¢cuando puede convertirse la teoria en fuerza material de cambio? Marx ha dado la
respuesta: cuando arraiga en las masas. Esto define el momento histérico de laluchagloba. Entre €
verbo y la espada, el momento es, predominantemente, del verbo.

Las fuerzas democratizadoras se encuentran en una situacion semejante a la del feudalismo
francés antes de 1789, cuando las elites econdmicas y politicas se resistian ala democratizacion y a
los esfuerzos por crear una sociedad mas justa. En los mismos documentos del Programa para el
Desarrollo (PNUD), elaborados por las Naciones Unidas, se reconoce que € conocimiento
cientifico, la tecnologia y €l capital existen para liberar al mundo del hambre en “menos de una
generacion”; pero lo que falta, diagnostica lainstitucion, esla“voluntad politica’.

Este es el gran obstaculo que tiene que superar € nuevo sujeto de democratizacion real,
legitimado en su proyecto historico tanto por €l hecho de ser mayoria de la poblacién mundial como
por los contenidos de su programa. Este sujeto emancipador esta conformado por la comunidad de
victimas del capitalismo neoliberal y de todos aquellos que son solidarios con ella. La clase obrera
seguird siendo un destacamento fundamental dentro de esta comunidad de victimas, pero
probablemente no constituira su fuerza hegeménica. La comunidad de victimas es multicultural,
pluriétnica, policlasista, de ambos géneros 'y global, y abarca a todos aquellos que coincidan en la
necesidad de democratizar a fondo la economia, la politica, la cultura 'y los sistemas de coercién
fisicade la sociedad mundial.

Como siempre en la historia, la vanguardia de un nuevo proyecto histérico se constituye através
de su préctica de luchay la calidad tedrica de su proyecto; no por autonombramiento ni por un acto
de fe derivado de su posicion estructural en e sistema social, tampoco como sujeto “metafisico”
que actla en nombre de la historia, de Dios, del sexo, etcétera. Asi ha sido el proceso de la
aristocracia, de la pequefia y gran burguesia y del proletariado europeos, cuando se volvieron
vanguardias, y todo indica que esto no serd diferente en la sociedad global. De hecho, la
constitucion organica de los sujetos de cambio no puede operarse de otra forma en la préctica; los
sujetos potencialmente democratizadores de la sociedad global —sectores precarios, los indigenas,
las mujeres, los intelectuales criticos, los cristianos progresistas, las ONGs independientes,
etcétera— no aceptaran que se les imponga el liderazgo de un ente sociopolitico, cuya legitimidad
no se derive de su praxis libertadora.

Este sujeto emancipador se enfrenta a sujeto mundial €litista-reaccionario, conformado por
cuatro estructuras de poder principales. 1. El capital transnacional y su medio de redlizacion
econdmica, € mercado mundia; 2. e gran capital nacional, asociado de manera dependiente a
transnacional; 3. los Estados capitalistas nacionales que constituyen e medio de realizacion
politico-militar del gran capital vy, 4. e protoestado global y los protoestados regionales.

La redlizacion del NPH se dard en tres etapas. a) la fase final es la sociedad sin economia de
mercado, sin Estado y sin cultura excluyente; de este horizonte estratégico se derivan los
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contenidos, objetivos y formas de lucha de la segunday primera etapa; b) lafase intermedia sera un
tiempo de coexistencia de el ementos heredados de la sociedad global burguesay de elementos de la
nueva sociedad globa posburguesa que servira para la armonizacién gradual entre los niveles de
desarrollo tecnoldgico, educativo, econdmico, politico, cultural, militar, etc., de los Estados del
Primer Mundo y de los Estados neocoloniales; porgue es obvio que las abismales disparidades en
estos sectores que ha producido el capitalismo durante los Ultimos doscientos afios, no permitiran la
convivencia pacificay democrética dentro de la sociedad global. La funcion de esta fase consiste en
la evolucion gradua y deliberada de las estructuras objetivas y subjetivas que haran obsoletas las
estructuras y patrones de comportamientos explotadores, represivos y engenantes que son
caracteristicos de todas | as sociedades de clase del pasado.

La primera fase (“c") de superacion del capitalismo global es el tiempo que estamos viviendo;
estafase seinicid, en lo politico, con el renacimiento del pensamiento critico en los afios noventa 'y
se caracteriza actualmente por € proceso de constitucion de la programética de la sociedad
posburguesa. La dindmica de la lucha democratizadora en esta etapa es determinada por la relacion
entre tres factores (variables): las estructuras y conciencias de clase; l0s objetivos estratégicos del
NPH y la correlacion de fuerzas entre los principales actores sociopoliticos contemporaneos. El
objetivo de esta primera fase del programa de transicion consiste en acanzar la concientizacion de
las mayorias en tal profundidad y amplitud, que la correlacion de fuerzas a escalamundial seincline
en favor de los sectores democratizantes,; permitiendo, de esta manera, la neutralizacion creciente
del sistema capitalistay de sus elites como determinantes de la |6gica de desarrollo de la sociedad
global.

El programa de cambio hacia la sociedad poscapitaista tendrd que mediatizar los objetivos
estratégicos del NPH con las relaciones de poder existentes, de manera que las demandas
inmediatas de la programéticay de la lucha cotidiana reflejen los objetivos del futuro, mientras que
éstos dejen de ser postulados abstractos para adquirir potencia de lucha en larealidad cotidiana. El
futuro se vuelve fuerza del presente y e presente se vuelve paso hacia el futuro; realismo y utopia
generan la programéticay praxis emancipadora.

Dentro de este contexto pueden identificarse el ementos democratizadores importantes del Nuevo
Proyecto Histérico que deben plantearse ya para la disputa de la primera fase de transicién hacia la
nueva sociedad. En lo referente a la democratizacion de la economia, por ejemplo, es necesario
luchar por €l control de las mayorias sobre las decisiones macroeconémicas més significativas de la
produccién, distribucién y redistribucion del producto y plusproducto social. La inversion es la
variable estratégica de cualquier sistema econdmico capitalista, no solo en lo referente a poder
politico-socia que otorga, sino también en cuanto a nivel de vida y seguridad socia de las
mayorias. Por lo tanto, las &reas de inversion prioritaria y la proporcion respectiva del PIB,
destinada a ellas, han de decidirse por referendo, tanto en los sectores privados como en los
estatales de la economia nacional. Lo mismo es vélido para € presupuesto naciona que debe
ratificarse cada afio por plebiscito, después de su debate publico. La misma |égica debe aplicarse a
los niveles de Estados federdes y municipales, como, de hecho, ya se hace en méas de cien
municipios brasilefios bajo el control del Partido de los Trabajadores. La tecnologia operativa para
estos gercicios de democracia participativa no presenta mayores problemas: se resuelve con el
Internet. Se coloca en cada manzana una computadora y los ciudadanos que no disponen de una
propia, van a“votar” en lade uso colectivo. En las elecciones presidenciales en Brasil en 1998 ya se
utilizo este sistema de “urna electronica’.

Asimismo, la desconcentracion de la riqueza social en el campo, la industria, €l comercio y las
finanzas —que hoy son e sostén material del poder plutocratico dominante de las elites y de los
Estados— constituye una necesidad objetiva en el camino hacia la nueva democracia, tanto para
mejorar €l crecimiento econdmico, como para fomentar la justicia socia y reducir la criminalidad.
Lo mismo es vdlido para la cancdaciéon de la deuda externa; e equilibrio en los términos de
intercambio; e fin del proteccionismo de los paises dominantes y la indemnizacion del Tercer
Mundo por la secular expoliacion del colonialismo. En cuanto a lo ultimo, debe aplicarse e
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principio de rehabilitacion material de las victimas del holocausto judio en Alemania, alas victimas
del esclavismo, del trabgjo forzado, etc., ya sea através del principio propuesto por Arno Peters, ya
sea por medio de una comision de la ONU que calcule los valores respectivos y fije las sumas y
modalidades de laindemnizacién.

La disolucion de la OTAN como brazo armado de las potencias neocoloniales; la abolicion del
feudal Consglo de Seguridad de la ONU —que no reconoce e principio de la division de poderes,
porque acumula en si los poderes legidativos, juridicos y gecutivos del gobierno mundial, sin
legitimacion ni control democratico alguno, porgue ni siquiera se somete a la jurisdiccion del
Tribunal Internaciona de Justicia de La Haya—; la votacién democréatica de la Asamblea General
de la ONU sobre toda legislacion y reglamento que atafie a la sociedad internacional, al principio,
probablemente, mediante votos ponderados y, posteriormente, segin € principio forma de: un
Estado, un voto; la redistribucién del ingreso mundia gue actualmente se monopoliza, en un 83 por
ciento, en manos del 20 por ciento de la poblacion global; la democratizacion de la cultura,
mediante el acceso equitativo de los principales sectores de la sociedad civil a los medios de
comunicacion; por gemplo, la reparticion de los canales de television entre los sectores mas
importantes de la sociedad, como trabajadores, empleados, empresarios, mujeres, indigenas,
estudiantes, etc.; la formacion de un fondo mundia de becas para cientificos y artistas del Tercer
Mundo, a fin de contrarrestar la “fuga de cerebros’ —inducida tanto por diferencias estructurales
como por politicas deliberadas— hacia € Primer Mundo; € regreso del patrimonio cultura del
Tercer Mundo, expropiado por € colonialismo, a sus legitimos duefios; la remuneracion adecuada
del trabajo de hogar de la mujer; un ingreso béasico digno para todos los miembros de la sociedad,
incluyendo las personas incapacitadas para trabagjar; la obligacion constitucional de un referendo
para decidir e inicio o € fin de una guerra —facultad usurpada hoy dia por las elites—; la
reorganizacion del Estado centralistay opresor de minorias étnicas mediante su federalizacion y e
respeto a la autonomia de los pueblos que conviven a su interior; la promocién activa de los
sectores que por discriminacion étnica, sexista o historica (mujeres, minorias étnicas, etc.) se
encuentran subrepresentados en la vida publica (parlamento, gobierno, etc.) y privada (empresas);
en fin, existe una serie de contenidos y objetivos del Nuevo Proyecto Historico que puede y debe
integrarse ya en los programas nacionales, regionales y globales de lucha de la primera fase de su
realizacion.

Algunos de estos elementos programaticos podrian parecer utopicos en el sentido de representar
buenos deseos, antes que demandas sociades cuyos tiempos de redizacion han llegado. Sin
embargo, esto no es asi. Tomemos, por ejemplo, €l caso de la indemnizacion a las victimas del
colonialismo. Laindemnizacién monetaria que pagd el Estado alemén por el asesinato de gran parte
de la poblacion judia durante €l holocausto, establecio e precedente juridico de la responsabilidad
material del Estado, por crimenes contra la humanidad €ecutados bajo su jurisdiccion. Esta
incipiente norma juridica se esta ampliando para cubrir otras graves violaciones a los derechos
humanos. El gobierno estadunidense tuvo que indemnizar recientemente a sus ciudadanos de
descendencia japonesa, injustamente detenidos en campos de concentracion durante la Segunda
GuerraMundial.

La creciente codificacion juridica internacional de este tipo de violaciones de los derechos
humanos —desde la casuistica hacia la norma legid ativa universa— que observamos en el caso del
holocausto, revela tres facetas importantes del problema en discusiéon: a) El constante avance del
derecho internacional y de sus instituciones correspondientes, como la instalacion de una corte
crimina internacional (International Criminal Court); b) la posibilidad juridica y politica de
someter los horrendos crimenes del colonialismo europeo desde € inicio de la sociedad globa
(siglo XV) ala sentencia de tribunales internacionaes de justicia y de obtener una indemnizacién
material adecuada por la explotacion esclavista, € trabgjo forzado y los genocidios; ¢) que la
implementaciéon de ésta, como de las demés demandas del Nuevo Proyecto Histérico, es una
cuestion de poder. La justicia de esas demandas no esta en duda, pero su realizacion requiere —
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como en e caso del holocausto— la acumulacion de fuerzas suficientes para reparar
(cuantitativamente) las injusticias del pasado e impedir las del presente y futuro.

En cuanto a la dimensién espacia del proyecto es evidente que su campo de accion tiene que
integrar orgénicamente las dimensiones mundiales, regionales y nacionales de la sociedad global
contemporanea. Ningun proyecto de cambio nacional profundo puede prosperar en la actualidad, s
no se conceptualiza y eecuta como parte integral del proyecto mundial; debido a que las
dependencias de las economias naciondes frente a su entorno son tan profundas que la
sobrevivencia de un proyecto no-capitalista dentro del propio espacio naciona se vuelve imposible
a mediano plazo. En este sentido, la viga discusion tedrica sobre la posibilidad de construir €l
socialismo en un solo pais ha sido resuelta por la evolucion histérica de las Ultimas décadas. El
capitdismo es un problema sistémico, no loca —como el cancer—; por ende, sdlo puede ser
vencido con una edtrategia de defensa y superacion sistémica. Por 1o mismo, la praxis
democratizadora del sujeto mundial de cambio sdlo lograra acumular la fuerza para superar a
sistema actual, s conceptualiza la lucha a nivel global y regional, para actuar a nivel nacional y
local. (Think global, act local).

Esto no significa que la transformacion tenga que hacerse simultaneamente en toda la aldea
global, para que sea viable. S analizamos los procesos evolutivos respectivos —como €l
protestantismo, €l capitalismo o el sociadismo— llegamos a la conclusién de que los cambios
cualitativos en los sistemas sociales se operan dentro de una unidad del sistema mayor: la reforma
protestante en la Iglesia catdlica mundial; larevolucion de 1789 en e Estado nacional de un sistema
regiona (Europa central); la de 1917 en un Estado nacional del sistema capitalista global y la de
1979 (Nicaragua) dentro de un sistema regional de poder (hemisferio occidental). De hecho, la
situacion del Nuevo Proyecto Historico en este sentido es semejante a la de la Revolucion Francesa
y también a la de la Revolucién Sociaista. La primera triunfo en un solo pais y fue victima de la
intervencion de los Estados feudales. Sin embargo, vencio frente a la contrarrevolucién feuda y
agunas décadas después (1830), € peligro de refeudalizacién habia dejado de ser red. La
Revolucion Soviética paso por |as mismas peripecias. Al triunfo de 1917 siguio laintervencion y el
bloqueo capitalista. Derrotada la contrarrevolucion en 1925, roto el blogueo en los afios treinta, €
sistema socialista se expandio alamitad de la humanidad, antes de sucumbir en los afios noventa.

En otras palabras, € nuevo sistema se establece por lo general, en un sector del sistema
dominante para luego expandirse gradualmente y convertirse de subsistema 0 nuevo orden
(heterodoxia) en sistema u orden principal (normal): la nueva ortodoxia. Suponemas, que la
transicion del capitalismo global contemporaneo hacia la democracia mundial participativa seguira
estamisma logica evolutiva.

Al igual que la Revolucion Francesay la soviética, € nuevo sistema tendra que imponerse a dos
grandes desafios. @ Un entorno, probablemente hostil frente a nuevo orden democrético y, b)
sostenerse y crecer dentro de la interaccion con el mercado mundia todavia capitalista'y con los
sectores de la economia nacional o regiona que aln no estén lo suficientemente desarrollados para
convertirlos a nuevo sistema.

Laeconomia de |la fase de transicion tendrd, por ende, necesariamente un caracter mixto. La base
de operacion de | os sectores més avanzados de |a nueva economia nacional pasara de precios-costos
monetarios a valores objetivos (tiempo de trabagjo), mientras que los sectores mas atrasados y €l
mercado mundial seguiran operando sobre precios-costos.

Dos factores haran posible la coexistencia tempora de los dos tipos de economia: @) La base
para el calculo en unidades monetarias (precio-costo) en las economias de mercado es, de hecho, €
caculo en unidades de tiempo: desde el inicio de Taylorismo, en los afios 30, hasta los més
modernos métodos de cuantificacion de tiempos de produccion en la ingenieria industria
contemporénea; b) la convertibilidad de ambas escalas de medicién, demostrada por Stahmer, que
vuelve posible e intercambio entre los dos tipos de economia. Al desarrollarse la economia de
equivalentes, la tendencia hacia la gradual expansion de las areas bgjo control del valor objetivo
reducird el peso de la economia de mercado, hasta que ésta finalmente dejara de existir.
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Finamente, no es vaido e argumento de que hoy dia la televisién vuelve imposible la
concientizacion de las masas. La “television” del feudalismo erala lglesia catdlica que garantizaba
la adoctrinacion y sumision sistemética de la poblacion. Pero pese a su férreo control mediante el
terrorismo psicolégico y de Estado (la inquisicién), no pudo impedir € renacimiento de la razon
secular y critica que rompieron las cadenasinvisibles de laideol ogia.

5.4 El valor del trabajo

La necesidad de determinar el valor objetivo de los productos, tal como estipuld la economia
clésica, es conditio sine qua non del socialismo, cuyos postulados fundamentales son: a) lajusticia
socia 'y, b) lademocraciareal participativa. En la economia de mercado €l precio de la mercancia
es, esencialmente, e resultado del poder de los agentes econdmicos. Aquél que tiene mas poder, ya
sea politico, econdmico, cultural o militar, impone el precio a mas débil y esto es vaido paralos
precios de los productos, serviciosy de lafuerza de trabgjo.

La economia burguesa mistifica este hecho fundamental mediante tres ideologismos: 1. la “ley
de ofertay demanda’, 2. lateoriade los costos marginalesy, 3. lateoriadel valor subjetivo.

El hecho constitutivo de la economia burguesa, de que |os precios/ganancias son una funcién del
poder, demuestra que toda la civilizacion del capital, desde lo politico, lo cultural, lo militar y hasta
lo econémico esta organizada de manera antidemocraticay antisocial.

La Unica manera de lograr una economia justa (sociaista) es mediante e intercambio de
esfuerzos laborales igual es (equival entes), entendiéndose por valor la cantidad de tiempo promedio
necesario parala produccién del producto.

La determinacion ddl valor objetivo es un problema metodol 6gico-cientifico; la implementacion
del intercambio de valores iguales (equivalentes), es un problema de poder. Lo primero se resuelve
con las mateméticas avanzadas y lainformética; o segundo con la Democracia Participativa.

A diferencia del caracter subjetivo de los conceptos precio y valor que usa la economia
burguesa, e concepto del valor como trabgjo abstracto incorporado a un producto o servicio (el
tiempo gastado en su elaboracion), es una magnitud objetiva. Es precisamente este carécter objetivo
gue le permite ser la base de una economia justa, porque €l intercambio se puede basar en valores
de igual magnitud, independientemente de la forma concreta que tengan los productos o servicios.

El status del valor como magnitud objetiva —es decir, independiente de cualquier sujeto
particular— lo distingue de los valores que son meramente intersubjetivos, por gemplo, € valor de
un billete monetario. Tal problemética requiere de una breve reflexion a partir del concepto tiempo.
A primera vista, el tiempo parece ser una unidad de medicion intersubjetiva, semejante a la
denominacién de un billete bancario. Confiere laimpresion de que una comunidad humana definio
las unidades ddl tiempo y a ser aceptadatal definicion como (til, este sistema se extendié alrededor
del globo: se volvié intersubjetivo o independiente de los puntos de vista de un sujeto particular.
Hasta agui llega, de hecho, e status de una unidad de medicion monetaria, como un billete
bancario.

En e caso de la definicién del valor por € trabgo abstracto, € status epistemoldgico del
concepto pasa del nivel intersubjetivo al objetivo, porque el tiempo es la expresion de determinadas
regularidades de movimiento dentro de la naturaleza; por g emplo, un diaigua a 24 horas se refiere
a una vuelta completa de la tierra arededor de su gje de rotacion. Esto significa que el tiempo
expresa mediante determinadas unidades de medicion (dias, horas, etc.) —que pueden variar— una
relacion objetiva dentro de una distancia, recorrida mediante una velocidad determinada. Las
distancias son objetivas y los desplazamientos también; sOlo su sistema de medicion es
intersubjetivo, porgue consiste en convenciones pragmaticas, acordadas por una comunidad
humana, como sucedid, por g emplo, con e termémetro, el sismografo y el metro origina guardado
en Paris. En esto radica la diferencia cualitativa entre el parametro objetivo del valor por tiempoy el
subjetivo-arbitrario de la economia burguesa.
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Esta reflexion demuestra que e valor del trabgjo, definido como unidad cuantitativa de tiempo,
es |ogicamente superior a del precio, porque logra una mayor correspondencia con la realidad
objetivaque € precio, y, por lo tanto significa un importante avance metodol 6gi co-tedrico.

Recientemente, Arno Peters ha avanzado significativamente el problema conceptual-matemético
de la medicion del valor. Dgjando atras afos de experimentacion con las matrices de Leontief
(input-output), e cientifico logré desarrollar en enero de 2002 una matriz que permite calcular €
valor de cualquier producto. Este paradigma, denominado “Rosa de Peters’ (Petersche Rose), sera,
probablemente, la base de todos los calculos de valor de la economia de equivalencias.
Actualmente, €l nuevo paradigma estd siendo sometido a prueba con datos de diversas mercancias
para demostrar empiricamente su utilidad.

La matriz de Arno Peters (Rosa de Peters) es una forma mucho mas didéactica de presentar €
problema tedrico del cllculo del valor objetivo que las matrices de Wassily Leontief (véase
esquemas siguientes), aunque conduce a la misma forma matemética que éstas. Ese efecto didactico
y heuristico se logra por lo siguiente.

1.1 Laorganizacion de los insumos (variables) que determinan el valor fina del producto, en un
modelo redondo, permite entender enseguida que la cadena de insumos es virtua mente infinita. De
este reconocimiento se derivan importantes inferencias metodol 6gicas.

1.2 Lamatriz reduce esainfinidad de variables a dos, en consonancia con la economia clasicay
su postulado, de que Unicamente el trabajo —en su forma viva o incorporada— generavalor.

1.3 La matriz revela que & grado de precision con € que se puede determinar cada insumo de
tiempo particular, depende de que s se trata del trabajo vivo o incorporado. Los tiempos (valores)
del trabgjo vivo —representados en la mitad superior de la matriz— pueden calcularse con una
precision de virtualmente e cien por ciento, debido a que todos los procesos de produccion de la
economia moderna se basan en e vector “tiempo”.

El calculo de los valores del trabajo incorporado (maguinas, herramientas, espacios fisicos, etc.)
es mas complejo y requiere aproximaciones al valor rea transferido a cada producto, a semegjanza
del proceso de célculo de las tablas de depreciacion actual mente en uso.

1.4 En la primera etapa del NPH (hoy) € proceso de medicidn, operacionaizacion e
instrumentalizacion del valor objetivo seria, por o tanto, una combinacién de mediciones precisasy
estimaciones razonadas, no-arbitrarias.

Este problema, sin embargo, es de menor importancia por tres razones. a) en los bienes
duraderos, € valor preciso del trabajo vivo de una fase to se convierte en valor preciso del trabgo
incorporado en la fase t1y por lo tanto, la “zona de aproximaciones’” en e céculo de valores se
reduce sucesivamente; b) comparado con los precios de la economia burguesa, determinados
antidemocréticamente por la superioridad de poder, € valor parciadmente preciso y parcialmente
aproximado de la fase de transicion hacia la economia de equivalencia, constituye un sato
cualitativo en e avance hacia una economia mas justa, democrética y ética; c) por lo generd, el
grado de aproximacion de un célculo matematico a los pardmetros verdaderos (objetivos) de un
fendmeno empirico, es una decisién pragmatica. Los niveles de confianza, de precision, etc.,
necesarios para el uso practico del conocimiento de un fenébmeno, son una funcién de la finalidad
gue tenga ese conoci miento.

15. In abstracto, es posible calcular el valor de modo inductivo o deductivo. Pero,
probablemente lainduccion que sumael valor relativo de cadainsumo parallegar al valor definitivo
del producto final, puede ser menos funcional que la deduccién; por eiemplo, e cdculo del valor de
la produccion de un dia, mes o afio de un producto, seguido por la desagregacion de ese valor
compuesto en valores unitarios de |os productos.

1.6 Con la Rosa de Peters, se cierra una laguna estructura-institucional de la teoria de la
sociedad post-capitalista, porque la institucionalidad de la nueva economia queda definida por tres
sub-instituciones o subsistemas: 1. la planificacion democrética, que es la g ecucion de la soberania
de los ciudadanos en el campo de la economia, derecho negado por la democracia formal de la
burguesia que permite solo unaincidencia politica (marginal) del ciudadano; 2. el célculo del valor
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objetivo de los productos y servicios mediante la Rosa de Peters y las matrices de Leontief y, 3. €
intercambio justo de productosy servicios conforme al principio de sus equivalencias.

5.5 Trabajo complejo

Los principios del valor objetivo, de la equivalencia y de la planificacién democrética son
indudablemente los g es fundamentales de la economia justa del futuro. Estan formulados por Arno
Peters en su forma clasica o0 maximo desarrollo, como existiran en la democracia participativa final.
Pero todo indica, que para la fase de transicion, esos principios tendran que ser adecuados a las
condiciones del entorno que se daran en e proceso de superacion de la economia de mercado.
Tomando como base € principio de rigurosa equivalencia o igualdad absoluta de Peters, tendran
gue introducirse, muy probablemente, en la economia mixta de transicion, modificaciones que
tomen en cuenta realidades de la condicién humana dentro del capitalismo: la importancia de los
estimulos materiales, el afan de poder, las envidias, tendencias hacia la corrupcion, el narcisismo, €
autoritarismo y e consumismo, entre otras.

Uno de los aspectos mas importantes, pero también més complejos, de esta problemética es la
relacion entre la productividad del trabgjador y su retribucion materid, es decir: ¢Cuando una
mayor productividad individual del trabgjador A frente al trabajador B —con la misma cantidad de
horas trabajadas— le permite a A recibir mayor gratificacion que B? Para resolver este problema
habra que diferenciar entre, a menos, dos tipos de situaciones o0 variables que permiten o niegan
una mayor retribucién en caso de mayor productividad. Cuando la mayor productividad del
trabgjador A es un mérito personal cuando su interés, preparacion, esmero, disciplina, voluntad,
etc., son la fuente de su mayor productividad— debe recibir una gratificacion adiciona a valor
base que obtiene por lajornada. Si ha trabajado 40 horas, se le gratificaria, por gemplo, 44 horas.
En cambio, cuando la mayor productividad de A resulta de variables que no constituyen méritos
propios o personales —la edad (es mas joven) dispone de meor tecnologia de produccion,
pertenece a un grupo étnico privilegiado (favoritismo étnico) o un sexo privilegiado (favoritismo
sexista)—, no se justificaria una mayor retribucion que la bésica; de hacerlo, se estaria castigando a
una persona mayor por su productividad menor, aun cuando esta fuera de su alcance remediar la
causa de este castigo.

Una reflexién adicional sobre este problema debe incluir las condiciones de trabsjo —dureza o
mayor riesgo de peligro—: un cortador de cafia 0 un minero deberian recibir ciertas gratificaciones
extras —més vacaciones, etc.— frente a alguien gue realiza un trabgjo sencillo en una oficina con
aire acondicionado. El argumento de Peters, de que & calculo de tales retribuciones —por encima
del valor objetivo— es necesariamente subjetivo, es indudablemente correcto; porque no hay
manera de demostrar, por eemplo, que un ingeniero civil deba ganar dos veces mas que un
mecanico en lugar de 1.8 6 2.2 veces. Sin embargo, seria poco redista, tratar de saltar del homo
oeconomicus capitalista sin mediacion hacia el hombre ético de la democracia del futuro. En la obra
delos clasicos, en Marx, por gemplo, este problema esté tratado en los conceptos de trabajo simple
y trabgjo complejo, o que nos parece un abordaje correcto.

La segunda modificacion se refiere al concepto de productividad media. Dentro de la economia
de mercado, € sujeto econémico cuya productividad esta por debgo de la media nacional o
mundial, tiende a ser eliminado, sobre todo en tiempo de crisis. Quiere decir, que los costos de
produccién proporcionan una guia realista respecto de los niveles de productividad alcanzados en
cada momento y lugar en la economia global. Para la economia democréticamente planificada se
requiere un estdndar semejante —una media de productividad— que permita evaluar el desempefio
de cada unidad econdmica —sobre todo las empresas— con cierta objetividad, para no desgastar
recursos escasos. Esa productividad promedia sustituira alo que Marx llamé laley del valor de la
economia capitalista.
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6. Programa de transicion latinoamericana al nuevo
socialismo

6.1 Consideraciones generales

La destruccion econdémica y social de medio siglo de recolonizacién neoliberal en América
Latina ha convertido sus economias en sistemas inviables para la tarea que deberian cumplir:
satisfacer las necesidades basicas de la poblacion. Sobre este panorama de inviabilidad estructura
se cierne ahora la amenaza de una receson mundia, que reforzara las tendencias hacia la
africanizacién. Y frente a las crecientes protestas populares en nuestros paises, la respuesta de los
gobiernos criollosy del nuevo gobierno reaganiano en Washington, seré larepresion.

Ante este panorama, las opciones politicas en América Latina son: en primer lugar, € proyecto
de centroderecha o neoliberalismo, que es la recolonizacién terminal. Este proyecto seinicié con la
invasiéon europea de 1492. Al terminar la colonizacion espafiola en 1825, la disputa sobre la
estrategia de desarrollo se dirimio por las armas, en la llamada fase anérquica (1825-1870). Salvo
en Paraguay, en toda América Latina se impusieron los neocol oniales —neoliberales—, este hecho
se prolonga hasta el dia de hoy.

El continuismo neacolonia sdlo fue interrumpido en la fase que la historiografia burguesa llama
demagbgicamente, “el populismo’; de hecho, fue la época del méximo nacionaismo
latinoamericanista burgués. Altas tasas de crecimiento econdmico; integraciéon de las mayorias a la
nacion; Estado socia fuerte y auge cultural en torno a la identidad nacional, fueron los logros del
desarrollo del capitalismo de Estado, vinculado a los nombres de Lézaro Cérdenas en México,
Getulio Vargas en Brasil y Juan Domingo Per6on en Argentina. Los tres generales habian descifrado
correctamente la leccién de los demanes y japoneses del siglo XIX: que la superacién del
subdesarrollo en € capitalismo neocolonia sdlo es posible con un proyecto nacional de desarrollo,
en el cual el Estado coordinael capital y lafuerza de trabajo y protege el proyecto frente al mercado
mundial.

Con la extension del Area de Libre Comercio de las Américas (ALCA) hasta Argentina, €l ciclo
de sometimiento iniciado en 1492 se cierra definitivamente en el afio 2005. El ALCA es la anexién
econdmica de América Latina a Estados Unidos, que prepara € terreno para la anexién politica,
cultural y militar. Es el fin de Nuestra América como sujeto de la politica mundial.

La segunda opcion, €l proyecto de centroizquierda, solo es viable en el polo explotador del
sistema mundial (Primer Mundo), donde se concentra el 84 por ciento de la riqueza mundial. Tanto
las experiencias empiricas nacionades como la simple l6gica econdémica del sistema global
evidencian que por esta via no habra ningn mejoramiento en la calidad de vida de las masas.

Latercera opcion, la guerrilla clasica ha dejado de ser —por mulltiples razones, que van desde la
urbanizacion en América Latina hasta la tecnologia militar y la imposibilidad de un desarrollo
nacional independiente— un acceso estratégico a una sociedad no-capitalista. El uso de las armas
sigue siendo legitimo, por supuesto, en la defensa de los intereses de los pueblos, cuando los
caminos institucional es democrati cos estan cerrados.

La cuarta opcion consiste en € proyecto bolivariano cuya esencia radica en un bloque regiona
de poder (Patria Grande). Dos procesos empiricos han dado lugar a esta posibilidad: el Mercosur y
los acontecimientos en Venezuela, Colombiay Ecuador.

De todas estas opciones, la Unica viable es la cuarta. Porque hoy, como en € siglo XIX, la
superacion del subdesarrollo en condiciones de una economia global neocolonial, solo es posible
con la estrategia de desarrollo proteccionista empleada por Alemaniay Japon; después por lostigres
asiaticosy en Ameérica Latina, por Cérdenas, Perony Vargas. Esto con una diferenciavital: yano se
puede aplicar sdlo a nivel nacional. El espacio minimo para su exitosa implementacion es un
mercado y un Estado regional que pueda defender ante Estados Unidos y la Union Europea €
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bloque proteccionista latinoamericano que permitira el desarrollo de sus industrias, €l rescate del
campo, la conservacion de sus recursos naturales, e fomento de las ciencias y tecnologias de punta
y ladefensa de unaidentidad propia

De esta realidad nace el programa de cambio que es nacional en su forma, pero regional en sus
contenidos. El programa tiene que responder a los legitimos intereses de los ciudadanos nacionales,
es decir, tiene que responder a las preguntas sobre las grandes necesidades del pueblo, como son €
trabgo, latierra, € techo, la educacion, entre otros. A estas preguntas hay que dar una satisfaccion
nacional, porgque la nacion es el espacio inmediato de lucha del ciudadano. Pero hay que explicar, a
mismo tiempo, gue la solucion estructural del problema, a nivel nacional, no es posible. Por
gemplo, para |los desempleados argentinos, la demanda programética es la beca para todos los jefes
de familia, que no tengan trabgjo. Pero, junto con esta demanda naciona hay que explicar ala gente
que la tasa de desempleo depende de la competitividad de la economia naciona y que esta
competitividad, a su vez, es una funcion de las tecnologias de punta. Superar e desempleo
estructuralmente significa, por lo tanto, desarrollar las tecnologias de punta, o0 que solo se puede
hacer —por €l sabotaje de las empresas transnacionales y de los Estados ddl grupo G-7— a través
del blogue regional latinoamericano: de la Patria Grande.

Aplicando la misma ldgica a las demas necesidades béasicas de las poblaciones nacionales, por
gemplo, la reforma agraria y la educacion, se obtienen los contenidos del programa de cambio,
tanto en su aspecto nacional como en su ambito regional. ¢Pero, quienes seran los sujetos que
redlizardn este programa? La respuesta es obvia: todos los sujetos sociales que estan siendo
destruidos por la nueva fase de acumulacién del capital globalizado, |lamada neoliberal .

Lo que se concibe cominmente como conflicto énico en Chiapas (México), Ecuador, Chile,
etcétera, es, de hecho, el epicentro de una profunda dinamica politica-econdmica: la destruccion del
pequefio campesinado latinoamericano. La aniquilacién de una clase socia de 200 millones de
ciudadanos latinoamericanos mediante la acumulacién originaria del capital, es la causa comin gque
une a los Zapatistas, el MST en Brasil, las luchas campesinas del Paraguay, la resistencia de los
Araucanos en Chile, e levantamiento revolucionario armado en Colombia y el levantamiento
indigena-popular-militar en el Ecuador, entre otros.

La destruccion de 200 millones de seres humanos del pequefio campesinado, esta acompafiado
de la devastacion de decenas de millones de miembros de la clase obrera que esté siendo reducido a
una minima expresion pauperizada, de lo que fue durante el nacionalismo latinoamericanista, araiz
de la desindustrializacién del nuevo neocolonialismo. Gran parte de l0s pequefios empresarios que
se cuentan por decenas de millones, tampoco escapara de la ruina en una economia, cuyas leyes de
mercado y del Estado son hechas para los més fuertes.

Las victimas de estas clases sociales, del campesinado, de la clase trabgjadora y de la pequefia
burguesia, ingresaran a gran gjército de desempleados y subempleados, donde se encuentran con
los afroamericanos, los indigenas, las amas de casa, los intelectuales criticos y demés actores
sociales no-clasistas, que no tienen lugar en la barbarie neoliberal o que no quieren ser complices de
unarealidad injustificable.

En las actuaes condiciones politicas |atinoamericanas que se caracterizan por e fracaso de la
centroderechay de la centroizquierda en e poder, y la pertinaz insistencia de Washington de seguir
exprimiendo la Ultima gota de plusvalor de la Patria Grande, € proyecto bolivariano nacional y
regional, es la Unica esperanza inmediata de cambio. El nicleo de esta Patria Grande solo puede ser
el Mercosur que es e Unico espacio econdmico regional no controlado directamente por
Washington, con incipientes estructuras de un proto-Estado regional. Este bloque regional, por
supuesto, es un ente capitalista, tal como fue la Patria Grande planteada por € Libertador, Simén
Bolivar. Y habra ciudadanos que digan que no estan dispuestos a luchar por un proyecto capitalista.
Acercade estainterrogante, que es absolutamente legitima, conviene hacer dos reflexiones.

En primer lugar, los programas de cambio naciona que se reaizaran en coordinacion con €
bloque regional latinoamericano, son la respuesta inmediata a la situacién latinoamericana actual.
El horizonte estratégico de Nuestra América, como el de toda la humanidad, es la democracia
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participativa 0 € nuevo socialismo. Al integrar este tercer nivel programético del cambio en la

lucha nacional y regional, se abre el camino hacia el “ reino de lalibertad” y se evita estancarse en

la politica de la cotidianeidad. (Ver esquema).
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En segundo lugar, la alternativa actual para los paises latinoamericanos no se define entre la
implementacién del capitalismo regional o del socialismo regional, sino entre la anexién neolibera
a Estados Unidos mediante el ALCA y el Plan Colombia, y la profundizacién de la balcanizacion y
africanizacion nacionales que estamos viviendo. Porque, no solo no existe un programa socialista
latinoamericano arraigado en las masas, sino tampoco hay sujetos sociaes organizados y con
capacidad operativa, para redizarlo. No existen confederaciones latinoamericanas de estudiantes
que pudieran parar la vida académica de Nuestra América; de trabgadores que consiguieran
paralizar la economia regional; de campesinos, que lograran bloquear las carreteras que llevan alas
ciudades, de pequefios y medianos empresarios, sindicatos, partidos politicos, etcétera, que
pudieran expresar su voluntad politica a nivel hemisférico. Por lo tanto, plantear laimplantacion del
socialismo regional hoy como alternativa a la balcanizacién o la anexion neoliberal a Estados
Unidos, no seria méas que un deseo. Porgue es evidente, que un proyecto politico sin programay sin
Suj etos sociales, es una quimera.

Para entender |as vias de desarrollo posibles que pueden tomar las naciones latinoamericanas en
e emergente sistema mundial multipolar hay que comprender las cinco grandes tendencias o
fuerzas evolutivas que determinan la sociedad global en su época moderna, es decir, desde 1789. La
nacion tomada como ejemplo de caso es Venezuela. (Ver esquema pagina 161).

I. “Ley” de gravitacion politica. Esa tendencia se refiere a continente americano. Fue
formulada por el Secretario de Relaciones Exteriores de Estados Unidos, John Quincy Adams, en
1823. Adams, quien fue e verdadero redactor de la Doctrina Monroe, postul6 que en la politica, a
igual que en lafisica, existen “leyes de gravitacion” y que, por consiguiente, el cuerpo de mayor
masa (fuerza) determinaba la érbita de los demés. Es decir, que dentro del “sistema solar” de los
Estados (planetas) americanos, el sol es Estados Unidos (por su poder econdmico y militar) y que,
por lo tanto, define las politicas (6rbitas) de los demas Estados. Esta “ley”, que por supuesto no es
ninguna ley en € sentido de las leyes de lafisica —como, por gjemplo, las leyes de la gravitacion
descubiertas por Isaac Newton— sino una simple pretension imperia del expansionismo
estadounidense, fue reforzada por Washington en 1904 con el llamado Corolario de Roosevelt. Para
e ano de 2005 pretende terminar la anexion de América Latina a través del ALCA y del Plan
Colombia.

[1. Liberalismo, neoliberalismo, libre comercio. Esta politica es la politica de apropiacion de la
riqueza de las naciones débiles por las potencias dominantes del sistema mundial, hoy dia el Grupo
G-7.
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(América Latina)

Aceptar esta politica por parte de una nacion del Tercer Mundo significa, hundirse en la miseriay
en el neacolonialismo. En 250 afios de capitalismo moderno no ha habido ni un solo pais que haya
logrado superar € subdesarrollo y la dependencia con esta via econdmica. En la actuaidad, la
tendencial y Il confluyen en el binomio ALCA-Plan Colombia.

I1l. Capitalismo proteccionista de Estado. La Unica estrategia de desarrollo que en la historia
moderna ha sido exitosa para salir del subdesarrollo neocolonial, es latendencia lll. Esta estrategia
fue inventada por € pais de la revolucion industrial, Gran Bretafia, a finaes del siglo XVIII. Los
alemanes —que vieron de cerca el avance de la industria, prosperidad, ciencia y poder inglés—
temieron convertirse en un pais subdesarrollado y una neocolonia econémica de Inglaterra 'y, para
impedirlo, copiaron la estrategia del capitalismo proteccionista de Estado para convertirse pronto en
latercera potencia mundial.

Cincuenta afios después, 1os japonéses, quienes corrieron e mismo peligro que los alemanes,
adoptaron la estrategia inglesa-alemana y se transformaron en la segunda potencia del mundo. En
este siglo, los “tigres asiaicos’ siguieron el mismo gemplo y con ello, superaron el subdesarrallo,
lamiseriay ladependencia

En América Latina, la lucha entre la tendencia neocolonia (I1) y la del desarrollo naciona
mediante el capitalismo proteccionista del Estado (I11), se dio desde € inicio de la Guerra de
Independencia entre los Libertadores (Bolivar, Artigas, etc.) y los neoliberales de entonces: los
oligarcas vendepatrias. Como este conflicto no se pudo dirimir mediante negociaciones, produjo
largas guerras civiles en toda la Patria Grande, entre 1825 y 1865, en € periodo que la historiografia
burguesa llama demagdgicamente, la “fase anérquica’. En todos los paises, con la excepcion del
Paraguay, vencieron las oligarquias neoliberal es.

Los Libertadores fueron asesinados (J.A. de Sucre) o desterrados (Manuela Séenz, Simon
Bolivar, José Artigas). Este triunfo neoliberal condeno a la Patria Grande a dos siglos de ignominia
y dependencia.

Después de la liquidacion de los Libertadores, otros proceres quisieron emplear la via del
capitaismo proteccionista de Estado, entre ellos e Dr. Francia en Paraguay, Getulio Vargas en
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Brasil, Lazaro Cardenas en México, Juan Domingo Peron en Argentina, Jacobo Arbenz en
Guatemala, Salvador Allende en Chile y los Sandinistas en Nicaragua. Todos esos intentos de
emplear la via inglesa-alemana de desarrollo en la Patria Grande, fueron destruidos, de diferente
modo, por las oligarquias neoliberales y Estados Unidos. Actuamente, el Proyecto Bolivariano en
Venezuela, trata de implementar esa estrategia. Y esa determinacion de su vanguardia es correcta,
porgue en la actua fase de la sociedad global la via lll sigue siendo la Unica viable para salir del
Tercer Mundo neocolonial. Esto, sin embargo, con una diferencia fundamental frente a pasado.

6.2 Estrategia del Bloque Regional de Poder (BRP)

IV. Hoy, la estrategia del capitalismo proteccionista de Estado tiene que cumplir con tres
criterios, para ser exitosa: 1. tiene que ser nacional-regional; 2. debe basarse internamente en cuatro
polos de crecimiento y, 3. debe resolver € problema del financiamiento de la acumulacion ampliada
del capital.

Ad. 1. El sistema mundia funciona sobre grandes Blogques Regionaes de Poder (BRP), cuyo
modelo de acumulacion es e Capitalismo Proteccionista Naciona-Regiona (CPNR), cuyos
elementos organi zativos constitutivos son las corporaciones transnacionales (CTN) y que se apoyan
en el Estado Global (EG). La tendencia de evolucion de este sistema es convertir a la sociedad
mundia en un Obraje Global Militarizado (OGM).

La combinacion de los cuatro elementos le da a estos bloques su extraordinaria fuerza que
explica porque la Union Europea, Estados Unidos y Japon logran apropiarse del ochenta por ciento
de la riqueza mundial, alin en contra de los intereses del ochenta por ciento de la humanidad. La
Unica manera para | os paises latinoamericanos de poder competir en este entorno global consiste en
la emulacion de éstos Sistemas Regionales de Poder. Es decir, € blogque regiona de poder es la
precondicion de cualquier avance econdmico latinoamericano, porque la renegociacion de la deuda
externa, del proteccionismo del G-7, del desarrollo de tecnologias de punta y ciencias de la
excelencia latinoamericanas solo pueden realizarse desde una base de poder regional. Sin embargo,
el BPR latinoamericano ha de tener una diferencia cualitativa frente a los demés bloques
mencionados. integra desde su inicio elementos claves de la Democracia Participativa o sea, del
Sociaismo del Siglo XXI.

Ad. 2. Una economia nacional moderna en América Latina solo es viable si se sustenta sobre
cuatro columnas estructurales o polos de crecimiento: 1. las pequefias y medianas empresas
(PYMES); 2. las corporaciones transnacionales nacionales (CTN); 3.las cooperativas y, 4. las
empresas estratégicas del Estado. Esta verdad debe constituir € punto de partida de toda teoria y
planificacion econdmica en América Latina. Sin embargo, €l tema establ porque contradice los
intereses de Washington, de Japény de laUnion Europea.

La funcién de las PYMES en una economia moderna es triple: en primer lugar, esla
organizacion economica més significativa para el empleo de la poblacion econdmicamente activa:
en América Latina, alrededor del 75 por ciento del empleo proviene de ellasy, ademas, representan
e cincuenta por ciento del Producto Interno Bruto; en segundo lugar, las pequefias y medianas
empresas (PYMES) son importantes fuentes de innovaciones tecnol 6gicas que con frecuencia son
adaptadas y mercantilizadas por las empresas transnacionales; en tercer lugar, las PYMES cubren la
demanda de consumidores, cuyas necesidades no requieren una produccién a gran escala y/o exigen
una ataflexibilidad de adaptacién a mercado;

La idea de que las pequeiias y medianas empresas sean, por definicion, ineficientes, en
comparacion con las corporaciones transnacionales y gque no pueden participar en el comercio
internacional, es equivocada, como muestran |os g emplos de muchos paises industrializadas.

La funcion de las empresas transnacionales en la aldea global es igualmente evidente. Ellas son
los vehiculos que permiten accesar € plusproducto mundial, tal como lo fueron los galeones
espanioles en el siglo X V1. Quién no dispone de empresas transnacionales, esta separado del surplus
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mundial y, por lo tanto, tiene que vivir en lamiseria. Las CTN accesan € surplus mundia através
de su poder econdmico-politico y de las tecnologias de punta, las que, a su vez, se nutren de la
ciencia de excelencia, de tal manera que empresas transnacionales, tecnologia de puntay excelencia
cientifica, son inseparables. La nacion que no tenga CTN, tampoco necesita tecnologia ni ciencia
avanzada, porgue esta condenada a subdesarrallo.

El concepto Corporaciones Transnacionales activa justificadamente rechazo a sus précticas
antiéticas, por lo tanto quizés deberia hablarse mejor de Compleos de Investigacion-Produccion-
Comercializacion (CIPC), que tengan la capacidad de enfrentar a las empresas transnacionales del
Primer Mundo en cada una de las tres dimensiones mencionadas; tal como existen en Cuba, por
gemplo, en el Instituto Finlay o el Centro de Ingenieria Genéticay Biotecnologia.

A diferencia de Africa, América Latina dispone de todos los elementos necesarios para
desarrollar sus propios CIPC a corto plazo dentro del bloque regional de capitalismo proteccionista
—Mercosur ampliado, profundizado y democratizado— y, de esta manera, revertir la
descapitalizacion y € retroceso de las ultimas décadas. El complejo biotecnol 6gico-farmacéutico-
medico de Cuba es comparable, en su capacidad investigativa, productivay econdmica, a unade las
grandes transnacionales de Occidente. Si se uniera en una o dos grandes holdings con la respectiva
industria brasilefiay argentina, podria competir exitosamente por una parte considerable del surplus
mundial.

La empresa aeronautica brasilefia Embraer, a su vez, tiene todo el potencial para compartir en
formaigual con Airbusy Boeing el mercado mundia de la aviacion y, mas temprano que tarde, de
la industria espacial, aprovechandose a Ecuador como el lugar geografico de mayor ventga
comparativa para € lanzamiento de cohetes a espacio. Varias lineas aéreas latinoamericanas
podrian fusionarse y garantizar no sdlo un mercado natural para la industria aeroespacial criolla,
sino que competiria en condiciones iguales con los europeos y estadounidenses. Las gigantescas
exportaciones de materia prima —petréleo, ferro, granos, madera, etc.— garantizarian, por otra
parte, una o varias grandes industrias navales en €l subcontinente. En el sector energético se ofrece
un Complejo de Investigaci 6n-Produccion-Comercializacion latinoamericano, creada a través de la
union entre PdV SA de Venezuela, Petrobras de Brasil y |a reestatizada Y PF de Argentina. Lafisica
nuclear argentina y brasilefia mantiene todavia, pese a los destructivos sabotgjes de los gobiernos
neoliberales, un ato nivel de competenciay podria ser el germen de un CIPC capaz de competir
con las transnacionales Westinghouse y Siemens en energianuclear. Y asi, ad infinitum.

Ad 3. En teoria, € financiamiento de un nuevo despegue industrial-cientifico en la Patria
Grande puede venir de las siguientes fuentes nacionales: 1. La deuda interna: 2. La desigual
distribucion de la riqueza naciona; 3. La evasion fiscal; 4. La corrupcion; 5. Las ventgas
comparativas de exportacion y, 6. El ahorro interno. A nivel internacional, las fuentes principales
son: 1. La deuda externa; 2. El proteccionismo del G-8; 3. Los términos de intercambio; 4. El
capital expatriado; 5. El ahorro externo (prestamos). El poder necesario para accesar esos
potenciales de capital varia, pero los més importantes requieren la fuerza negociadora del bloque
regiona latinoamericano.

La idea de que los latinoamericanos no tienen poder para salir de la africanizacion, a la cua
estén sometidos por el capitalismo neoliberal, es una idea absolutamente equivocada, pese a la
constante apologia que hacen de ellalas clases politicas e intelectuales. El poder esta delante de las
narices de la elite criolla, y existe en tres formas. la deuda externa | atinoamericana que ha rebasado
los 900 mil millones de ddlares; el poder adquisitivo y e petréleo. En cuanto a la deuda externa, €
mismo director del Fondo Monetario Internacional, € alemén Horst Koehler, admitio recientemente
que si Brasil y Turquia entran en una cesacién de pagos, se quiebra e sistema financiero mundial.
Si se sustituye Turquia por Argentina, €l efecto es e mismo. ¢Qué més poder hace falta para
cambiar la situacion catastrofica de la Patria Grande?

El poder adquisitivo de América Latina, del cua viven muchas corporaciones transnacionales
del grupo G-8, es otra importante fuerza de negociacién, como demostrd el economista espafiol
Juan de Castro en investigaciones redlizadas para la CEPAL y e SELA, sobre “El Poder de
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Compra de América Latina como Instrumento de Negociacién y Defensa’. Aumentando ambas
fuerzas de negociacion con € factor petréleo, la clase palitica latinoamericana dispone de una
palanca de Arquimedes, capaz de desquiciar a toda la arquitectura financiera mundia y, por lo
tanto, capaz de abolir € status neocolonial de América Latina y retomar la ruta de crecimiento
existente antes de las décadas perdidas.

La resistencia a la politica colonial inhumana del FMI y de Washington es totalmente posible,
como reconocen prestigiados economistas del sistema, como Joseph Stiglitz, el nimero dos en
Banco Mundial durante la crisis asiética, en 1997, y Premio Nobel de Economia en 2001, o Martin
Feldstein, quien escribié un articulo en & Wall Street Journal, titulado “ Argentina no necesita al
FMI”. En la praxis, la viabilidad de la resistencia a totalitarismo del FMI la han demostrado
Malasia, Rusia, Chinay, sobre todo, Cuba.

Que la clase politica latinoamericana no use € poder transformador que esta en sus manos, se
explica por su carécter de clase dominante que naci6 de las guerras napolednicas sin el “ADN” de
una clase dirigente, como ya recalcO El Libertador Simon Bolivar en su Carta de Jamaica, hace
ciento ochenta y siete afios. Pero mas preocupante aln es € hecho, de que este defecto se haya
pasado a los partidos politicos convencionales, a muchos intelectuaes colectivos y movimientos
socidles y que, en consecuencia, la condicion subjetiva para sdlir de la creciente miseria
latinoamericana no se da.

S6lo, cuando los partidos y movimientos sociales importantes de América Latina se atrevan a
plantear e uso de los tres poderes para la construccion de un Blogue Regional de Poder fincado en
el capitalismo de Estado proteccionista —como la Unién Europea y Estados Unidos— y con
elementos integrales de la Democracia Participativa postcapitalista, habra la posibilidad de mejorar
las condiciones de vida de las mayorias en América Latina. Lo demas es quimera.

V. Laquinta tendencia a tomar en cuenta es la evolucion politica del género humano hacia la
democracia participativa. Debido a que representa la civilizacion del futuro, las estrategias [H/1V
latinoamericanas deben asumir como meta fina avanzar hacia la sociedad postcapitaista de la
Democracia Participativa, en consonancia con e resto de la humanidad. Para avanzar en esta
dinamica, €l programa de transformacion nacional-regiona (I11/1V) ha de integrar, desde su inicio,
demandas y elementos de la democracia participativa.

La superacion del capitalismo dependiente latinoamericano a nivel nacional y hemisférico y la
superacion del capitalismo global exigen el desarrollo colectivo de la nueva teoria 'y praxis del
cambio libertador, porque nadie, que tenga éticay sentido comun, puede creer que el capitalismo o
lademocraciaforma van asolucionar los grandes problemas de la humanidad.

No menos ilusorio seria pensar que las doctrinas del socialismo “realmente existente” sirvan aun
como banderas de luchay organizacién mundial, capaz de derrocar a capitalismo global.
Estatarea corresponde al Nuevo Proyecto Histérico de las mayorias que hace visibles |os caminos
delaliberacion y que permite que de las entrafias del sistema se levanten lossin voz ni rostro, los
sintierrani trabajo, para caminar sobre ellosy reconquistar el futuro perdido.

iBéllo fin de la burguesial

iHermosa aurora de |os puebl os!
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7. ¢COmo participar en el nuevo proyecto historico?

El Nuevo Proyecto Histoérico (NPH) es un proyecto de |os ciudadanos
del mundo para sustituir |a sociedad capitalista por |a denobcracia
participativa. Este libro es, por lo tanto, una invitaci 6n para todos
aquellos que quieren integrarse a tal tarea desde su vida cotidiana.
SO o si lograms novilizar las reservas intelectuales, norales vy
materiales de la sociedad global en favor de la civilizacion
postcapi talista, podrenps vencer a las elites que han secuestrado a la
denocracia real y la econom a solidaria, para beneficiar sus intereses
egoistas. Con el Internet y l|as oportunidades que ofrece el correo
el ectroénico, tenenps, por prinera vez en la historia de |a hunmani dad,
los nedios tecnol6gicos para construir el novimento global de
abolici6n del capitalismn. Y, a partir del 1 de marzo del 2002, la
pagina web interactiva, ww.puk.de/downl oad, estara al servicio de
este novimento nundi al que avanzara el NPH con sus conoci m entos, sus
esfuerzos y sus |uchas.

Desde su prinera concepcion interdisciplinaria e internacional,
publicada en 1998 en el libro Fin del Capitalisno dobal. El Nuevo
Proyecto Histérico, el NPH ha avanzado rapidanente tanto en su
maduraci 6n tedérica conb en su arraigo en |os novinm entos sociales. La
obra ha sido publicada en Argentina, Brasil, Cuba, Espafia, Mxico,
China y divulgada en varios paises mas. Su traduccién al ruso esté
t er m nada.

El Socialismo del siglo XXI, a su vez, ya se editd en Argentina, Brasil, Ecuador, Centroamérica,
Venezuelay México. Actualmente se esta traduciendo a ruso, chino, inglés y aleman. Este libro
reflgja las multiples discusiones, propuestas y avances que hemos logrado en apenas tres afios, en
congresos, seminarios y trabagjos de investigacion. Fue e didlogo con trabgjadores, intelectuales,
desempleados, indigenas, militares patridticos, mujeres, sindicalistas y estudiantes o que nos ha
permitido profundizar la comprension de la nueva institucionalidad de la sociedad
postcapitalista y de la fase de transicion que nos llevara hacia ella. De hecho, han sido tres las
fuentes del progreso del nuevo movimiento social: &) la creciente crisis del capita y el aumento de
la resistencia popular, tal como se manifiesta actualmente en la insurreccién de
Argenting b) la creciente vinculacion a los movimientos sociales y, c¢) la solucion de
los problemas tedricos.

El avance mas importante en el campo de la teoria es la solucién matematica-conceptual del
problema del valor objetivo que durante dos siglos habia resistido todos |0s intentos respectivos. El
cientifico demén Arno Peters logré la hazafia que nos permite afirmar que todos los problemas
teoricos estratégicos de la nueva sociedad estan resueltos. En la préactica anotamos con orgullo que
los simpati zantes alemanes del movimiento han obtenido € apoyo de la Universidad de Goettingen
que, sin costo alguno, ha puesto a nuestra disposicion todas las capacidades computacionales
requeridas parala cooperacion de individuos y grupos del movimiento en cualquier parte de la aldea
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global. Asi mismo, la publicacién de esta obra en el Ecuador fue hecha por el Partido Socialista; en
Centroamérica por la Tendencia Revolucionaria del Frente Farabundo Marti para la Liberacién
Nacional; en Venezuela por e Movimiento Bolivariano de la Alcaldia de Caracas y, ahora, en
México, por e Partido del Trabajo; es decir, por sujetos sociopoliticos —no comerciales— de la
sociedad civil. En Cuba hemos discutido € Nuevo Proyecto Histérico con la Centra de
Trabajadores de Cuba (CTC) y la Sociedad Econdmica de Amigos del Pais; en Argentina acaba de
constituirse en enero de este afio en Buenos Aires, el Movimiento Nacional por la Democracia
Participativa (MNDP) que nace de los “piqueteros’ y demés luchadores sociales de base y en
Venezuela se constituyd la Comision Naciona por la Democracia Participativa (CNDP), con sede
en Caracas.

Frente alos desafios del capitalismo actual, la democracia participativao el socialismo del siglo
XXI1 es el unico proyecto histérico nuevo. Como tal, crecera rdpidamente en tres dimensiones: a) €
perfeccionamiento de su teoria; b) la elaboracion de programas de gobierno nacional-regional-
globales con horizonte estratégico no-capitalistay, c) la creciente asimilacion por |os movimientos
de masas. Todos aguellos que quieren participar en esta inicitativa de los pueblos, estan
invitados a colaborar a través de www.puk.de/download, o por medio de correo
eléctronico: gilsaldi@prodigy.net.mx.



