Tema 7. Proceso Sucesorio.
1.- Al fallecer A que residía solo, su hermano B, promovió las diligencias presentes herederos del fallecido, acompañó certificación de su nacimiento, practicándose las diligencias que indica la ley y decursado 90 días, desde que las mismas tuvieron lugar, el Tribunal dispuso el ingreso en los fondos públicos del dinero y alhajas inventariados, y la entrega a los órganos del Poder Popular, de los muebles, no existiendo otros bienes ni constando, se hubiere promovido la declaratoria de herederos correspondiente.

· Fue correcto o no por qué, el actuar del Tribunal.

2.- Al ocurrir el deceso de A 
que no tenía convivientes, el Comité de Defensa de la Revolución de la cuadra de su domicilio puso en conocimiento de lo acontecido, al Tribunal Municipal Popular correspondiente, participándole que en la vivienda de A habían determinados bienes y objetos, que pudieran ser sustraídos; el Tribunal adoptó las medidas precautorias que prescribe la Ley y dentro del plazo de 90 días, subsiguientes a la realización de las mismas B, solicitó la ampliación de dicho término, demostrando haber promovido, demanda sobre reconocimiento de la unión matrimonial no formalizada que alega sostuvo con el fallecido; dicha petición fue desestimada por el Tribunal.

· Fue correcta dicha decisión y por qué.

3.- A y B, hijos de C, al no ponerse de acuerdo con D y E también hijos de C, sobre la partición del caudal hereditario de éste a su fallecimiento, promovieron las Operaciones Divisorias del Caudal Hereditario correspondiente, señalándose la Junta que determinada Ley, a la que no asistió E, a pesar de Haber sido citado en tiempo y forma, concurriendo los demás herederos, quienes arribaron a un acuerdo para hacer la división de que se trata, el que, mediante Auto, fue aprobado por el Tribunal Municipal actuante.

· Explique que hubo o no de correcto en la decisión del Tribunal y la razón de su respuesta.

4.- A promueve las Operaciones Divisorias del Caudal Hereditario de su padre B, en el Tribunal competente, que señaló la Junta que determina la Ley, a la que asistieron C y D, pero no el otro hermano E, que fue debidamente citado, se nombró el Contador que prescribe la Ley, el que formuló las operaciones a su cargo dictando el Tribunal la providencia correspondiente, mandando a instruir las partes y decursado el término correspondiente, desde la notificación del proveído a los personados, sin que se produjera impugnación, se dictó Auto, aprobando la propuesta del Contador Partidor.

· Fue o no atinada en derecho y por qué razón, la actuación del Tribunal.

5.- Al tramitarse la División del Caudal Hereditario de N, su heredero A, impugnó propuesta de distribución que formuló el contador de la que se dio traslado a B, el otro heredero, tramitándose la cuestión por los incidentes. Practicadas las pruebas interesadas el Tribunal dictó Auto, fijando la forma, en que la partición tendría lugar.

· Explique lo correcto o no que pudo haber en dicho proceso y la razón de su respuesta.

6.- A interesa del Tribunal Municipal competente, la adveración del testamento ológrafo que otorgó B, ya fallecido; el Tribunal practicó las diligencias que determina la Ley, oyó a C, a quien la adveración pudiera causar perjuicios y al Fiscal y dictó Auto, declarando adversaro el testamento de referencia, un mes después D, argumentando no haber sido citado, en las aludidas actuaciones, estableció demanda, impugnando la adveración de dicho testamento.

· Explique las normas procesales, por las que se debe ventilar dicha impugnación.

7.- Al no surgir acuerdo entre los herederos testamentarios de A para la división de su caudal hereditario, B acreedor de A, según documento privado suscrito por ambos hizo la promoción de rigor en el Tribunal competente, a lo que se opuso C, heredero de A, quien argumentó que, B no es parte legítima para promover dicha solicitud.

- Explique la decisión que al respecto de esa cuestión, debe adoptar el Tribunal, fundamentando la respuesta.

